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M.R: Primero que todo, y antes de dar inicio a esta entrevista, quisiera
agradecer en nombre propio y también a nombre de la revista de filosofia
Hybris por atendernos y aceptar la realizacién de ésta. Dicho esto
quisiéramos ya dar inicio a la entrevista con una pregunta un tanto general,
pero que, sin duda, nos permitird encaminarnos por senderos mds profundos
y quizds hostiles. ;Qué motivaciones, o circunstancias te llevaron a escribir
esta Cartografia critica. El quehacer profesional de la filosofia en Chile’? Una
cartografia, que sin ir mds lejos tiene como horizonte, asi creo, cuando
menos, dos nucleos centrales de discusién: por un lado la cuestién de la
Filosofia en Chile y por otro su despliegue en tanto quehacer profesional.
Entonces, ;En qué medida la posibilidad y el destino de una filosofia en
Chile se encuentra ligada a su profesionalizacién académica? ;Qué desafios o
peligros puede entrafar este maridaje entre una filosofia en Chile y su
profesionalizaciéon académica?

J.S.H: Bueno, muchas gracias a ti, por el interés en entrevistarme. Hay, por
lo que veo, varias cosas en tu pregunta. Comenzaré con la primera que tiene
que ver con las motivaciones. Claro, yo ejerzo profesionalmente la filosofia,
digamos que vivo de eso, al igual que td. Por eso es que ya desde que empecé
a hacerlo, alld por el afio 2000, tomé conciencia de que uno entra en un
mundo que no conoce, es por eso que una de las primeras cosas que escribi
como académico de filosofia fue una cuestion sobre la profesionalizacién de
la filosofia. El texto tenfa que ver con entrar a este mundo que no conocia
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para nada, y tratar de entenderlo. Intenté, entonces, transformar eso que me
estaba pasando en un tema de investigacién. Como vez, se trata de un asunto
que ya desde entonces me preocupé: como entender el territorio al que estaba
ingresando.

Después me pas6 una cosa que bien anecddtica: me invitaron a participar del
grupo de estudios de filosoffa del FONDECYT. Estando dentro me di
cuenta que habia cosas que funcionaban de una manera extrana, y que no
lograba entender del todo, puesto que era un mundo al que venia recién
entrando. Ahi fue que empecé a hacer ese estudio acerca de los tipos de
proyectos que se financiaban en filosoffa en FONDECYT? Por otro lado,
como también comencé a postular a fondos, empezd a pesar sobre mi esta
exigencia de publicar articulos en revistas indexadas, que parecia una cosa tan
extrafa y tan sospechosa al principio. Y entonces me dije, bueno, si esta es
una exigencia quiero saber de qué se trata. Ahi me puse a investigar, llegué a

saber qué era Thomson Reuters, qué era una revista ISI, y qué era una revista
ScIELO’.

Como ves, todo tiene que ver, al menos al principio, con enterarme de cudles
eran las condiciones de acuerdo con las que tenfa que ejercer como
profesional de la filosoffa. En ese contexto empecé a sentir que habia cosas
molestas, desagradables, incémodas, que afectaban el ejercicio profesional de
la filosoffa. Me interesé hacer un aporte, en términos de mostrarlo, con el
objetivo final de ver qué podemos hacer al respecto. Me dio la impresién de
que habia muchas cosas que estaban en el ambiente filos6fico, incomodidades
que no estaban siendo expresadas, o por lo menos no estaban siendo
expresadas de un modo claro y fundamentado. Es como cuando uno
escuchaba cosas como, por ejemplo, que “para las mujeres es siper incémodo
trabajar en la filosofia en Chile, pues hay un sesgo de género”. Ya, pero, hay
que mostrarlo nitidamente, que se vea y sea irrefutable. Es decir, miremos,
por ejemplo, cudntos proyectos ganan las mujeres, cudntas mujeres estin
contratadas en las universidades. Son ese tipo de cosas las que permitirian
sustentar una hipdtesis acerca de eso.

SANTOS HERCEG, José. “30 afios de Investigacién FONDECYT en Filosofia”, LA CANADA, Revista
del pensamiento filoséfico chileno, (Latindex / Dialnet), Nimero 3, Chile, 2012, pp. 75-115.
SANTOS HERCEG, José, “De espejismos y fuegos fatuos. Publicar filosofia hoy en Chile (ISI y
Scielo)”, LA CANADA, Revista del pensamiento filoséfico chileno, Nimero 1, Chile, 2010, pp.
126-147.
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Esa fue, en ultimo término, la motivacién del libro: lo escribi
fundamentalmente para mostrar un estado de cosas, pero sobre todo para
desencadenar cuestiones. Por eso, desde que aparecié estoy expectante, para
ver qué pasa. A ver si eso tiene alguna repercusién. Ya sé que hay algunas
universidades que estdn revisando sus mallas, me gustaria ver si el libro tiene
repercusion sobre estos procesos. En la universidad de Chile, por ejemplo,
estdn justo en eso, de alli que los alumnos me invitaran a un coloquio hace
unas semanas. Hubo un debate con los profesores sobre varios temas, por
ejemplo, en torno a la filosofia latinoamericana, ;qué si o no?, acerca de lo
rigido que debe ser los curricula, entre otras cosas. Bueno, fue entretenido.

La otra parte de tu pregunta es siper importante. Es justamente por eso que
quise dejar claro, ya desde el titulo del libro, que a mi me interesaba hacerme
cargo de lo que pasaba con el ejercicio profesional de la filosofia, y no de todo
el ejercicio de la filosoffa. Ni siquiera abordé todo el ejercicio profesional de
la filosofia sino tan solo lo referido a la profesionalizacién universitaria. Me
parece que hacer una cartografia completa del quehacer de la filosofia es una
cuestién enormemente amplia y dificil. Por ejemplo, en el dmbito de la
investigacién, yo sélo trabajo lo que tiene que ver con FONDECYT, pero
tengo muy claro que -creo que lo digo por ahi en el libro- la investigacién en
filosofia es mucho més que solo FONDECYT. No se puede dejar de lado el
hecho de que la magnitud de investigacién que se hace en Chile en filosofia
es mucho mayor que sélo lo que se hace en FONDECYT. Lo que queda
fuera de esta institucion es, incluso, mucho mds interesante. El libro pretende
ser una cartografia de un territorio menor en el dmbito de la investigacién.
Pero también pretender serlo de un territorio menor de la docencia, porque
queda fuera todo lo que es la ensenanza escolar de la filosofia. Yo no me hice
cargo de esa cuestién, porque yo no lo conozco, y eso hubiese significado otra
investigacién. Por ejemplo en el dmbito de las publicaciones yo me hago
cargo de las revistas, pero solo de esas que estdin de moda. El mundo, creo
que lo menciono por ahi, el mundo de las revistas en Chile es mucho mds
que las que estdn en ScIELO o que estdn en ISI. Y lo otro que quedd
pendiente, y que lo tengo a medio hacer, es una investigacion acerca de los
libros de filosoffa que se publican en Chile. Tengo un listado enorme de
libros de filosofia que se han publicado en Chile. Y eso, ademis, es, aunque
parezca increible, ascendente: cada vez se publican mds libros de filosofia en
Chile, cuando uno tenderfa a pensar que, como te presionan tanto a publicar
articulos, se publicarfan menos libros.
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No creo que el ejercicio profesional de la filosofia sea siquiera la parte
mayoritaria de lo que pasa en la filosofia en Chile, pero si creo que es el
dmbito de quienes han decidido, o han podido, dedicarse a ella, en el sentido
de vivir de ella, y darle el 100% de su tiempo. Me encantaria que otra
persona hiciera una investigacién sobre la filosoffa no-académica en Chile.
Serfa maravilloso, ;no?, como para ir complementando los diferentes dngulos
de la cuestién. Cuando te digo “quiero ver qué pasa con ese libro”, también
quiero ver qué pasa en este sentido. Asi como mi investigacion se para sobre
otras que ya existen, espero que ella sierva de base para otras. Por ejemplo,
estd el libro de Cecilia Sinchez?, que es el antecedente evidente de mi
investigacién: discuto con ella algunas cosas, pero la mayor parte del
diagndstico original estd ahi y eso es del afo 1992. Entonces, ya han pasado
un montdn de afios, y fuera del libro de Jaksic’, que es solo una traduccién y
revisién, no se ha escrito otra cosa. Me parecié que ya era tiempo de ir
complementando eso. Ahora serfa interesante que otro u otros tomaran la
posta.

M.R: En la pregunta anterior, si te has dado cuenta, he utilizado, la expresion
filosofia en Chile que, por lo demds, se encuentra recogida en el subtitulo de
tu dltimo libro. Segtn tu parecer, jes acaso lo mismo esto de atender a una
problemdtica, como la que desarrollas, en tanto que Filosofia en Chile, que
formularla bajo la conjura de una filosofia chilena o una filosofia desde
Chile? ;Es, filoséficamente hablando, lo mismo pensar esto de la filosofia en
tanto que “en Chile”, “chilena” y “desde Chile”?

J.S.H: Bueno, son cosas distintas. Hay ahi una discusion interesante. Hace
unos afios atrds escribf un libro sobre filosoffa latinoamericana® y partia
justamente por ahi. Hay una discusién en el continente acerca de si es lo
mismo decir ‘filosoffa en América Latina’, ‘Filosoffa latinoamericana’,
‘Filosofia desde América’, ‘Filosofia para América’, etc. Creo que son
distinciones utiles e interesantes de hacer porque, en la prictica, apuntan a
cuestiones distintas. En particular la expresién ‘Filosofia en Chile’ o ‘Filosofia
en América Latina’, contrario a lo que pudiera aparecer, es mds compleja que

SANCHEZ, Cecilia. Una disciplina de la distancia. Institucionalizacion de los estudios filoscficos
en Chile. CERC- CESOC, Santiago de Chile, 1992.

JAKSIC, IVAN. Rebeldes académicos. La filosofia chilena desde la Independencia hasta 1989.
Editorial Universidad Diego Portales, Santiago de Chile, 2013.

SANTOS HERCEG, José. Conflicto de Representaciones. América Latina como lugar para la
filosofia. Fondo de Cultura Econdmica, México, 2010.
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‘Filosofia chilena’ o ‘filosofia latinoamericana’, para mi. Si bien es cierto la
expresién ‘Filosoffa chilena’ implica algo asi como una filosofia nacional, una
filosofia propia o una filosofia original, la expresién ‘Filosofia en Chile’, lejos
de ser s6lo una referencia geografica, apunta al hecho de que, por ser pensada
en Chile, reconoce una raiz. Esto tiene que ver, fundamentalmente, con que
puedas sostener que hay un vinculo entre el lugar de enunciacién y lo que t
dices filoséficamente. Entonces, dicho asi, mds coloquialmente, lo que llamo
‘Filosofia en Chile’ es una filosofia que no podria darse en ningtin otro lado.
Y por lo tanto, es, también una filosofia chilena en el sentido de que estd
atravesada por esta cultura, por este dmbito geopolitico cultural que es Chile.
Yo lo hice a propésito, pensé mucho el titulo del libro, y por eso que ‘La
Canada” — es una discusién que tuvimos largamente con Alvaro®- es ‘revista
del pensamiento filoséfico en Chile’, no chileno, sino que ‘en Chile’. Eso
implica un montén de cosas. Entonces, si, es a propdsito y es una declaracién
con sentido politico. Es una decision politica. Habria sido otro libro si yo lo
hubiera titulado ‘Filosoffa chilena’ o ‘para Chile’. Dicho muy brutalmente,
estoy absolutamente convencido de que la filosoffa es profundamente
politica, que no existe algo asi como ‘una filosofia apolitica’.

M.R: Te lo preguntaba porque, justamente, pensar la ‘Filosofia en Chile’
también implica, hacer ver que Heidegger, por ejemplo, o mds bien, los
estudios sobre y en torno a Heidegger, aunque pudiese parecer extrafo,
también son una modalidad del trabajo de la filosofia en Chile. Porque, en
algin sentido, cuando hablamos de ‘Filosofia en Chile’, hacemos una
referencia explicita a los modos de institucionalizacién de la propia filosofia.
Esto es, la historia de la filosofia en Chile, en tanto ha sido institucionalizada,
en un lugar como este, también es, una forma y una dindmica de modulacién
del cémo se ha dado la filosofia en Chile. La recepcién heideggeriana en
Chile, es, muy posiblemente una cuestién bastante singular porque, en otros
lugares del mundo no hay una recepcién tan potente como la que,
efectivamente, se ha dado en este pais. Y ahi hay, entonces, una pregunta,

ciertamente politica ;Por qué y cémo Heidegger se ha vuelto un lugar comtn
en la ‘filosofia en Chile’

J.S.H: Hace tiempo que estd claro que tenemos pendiente el hacer una
investigacién acerca del trabajo sobre Heidegger hecho en Chile, porque eso,

Para mayor informacion ver: http://www.revistalacafiada.cl/

8 . . £ . n
El entrevistado se refiere a Alvaro Garcia San Martin.
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asi mirado muy brutalmente sin meterme todavia en el tema, se da de
distintas maneras. Hay diferentes escuelas de estudios heideggerianos en
Chile, no sélo estd la de Soler’, (Heidegger/ Ortega) que él funda en la
Universidad de Chile y que después lleva a Valparaiso. También estd Rivera'
en Valparaiso'', que es otra escuela (Heidegger/Zubiri). Hay varios grupos y
varios modos de trabajar. Y, por otro lado, estd eso que td apuntas: una cosa
que me sorprendi6 al llegar a Alemania por primera vez fue que a ellos no les
interesaba especialmente Heidegger. Habia salido de Chile pensando que era
el filésofo mds importante y mds conocido y famoso del mundo, pero en
otras partes estd muy lejos de provocar lo que genera acd, incluso es dejado
completamente de lado. Esto es, sin duda, sintomdtico de cémo nosotros
estamos instalados cultural y filoséficamente.

M.R: Hace anos atras, en el ano 2007'2, creo recordar, lef un articulo en la
seccién Artes y Letras del diario El Mercurio, un articulo del profesor Jorge
Pefa de la Universidad de Los Andes, intitulado como “Best Seller”. Como
tesis fundamental de ese articulo recomendaba, para quienes nos dedicamos a
esto de la filosoffa, leer sélo ‘cldsicos’, esto es, leer solo a aquellos que habian
‘soportado el paso del tiempo’. Tu libro, al contrario de esta recomendacién,
que muy seguramente tienen a bien considerar, como principio profeso, una
buena parte de la tradicién académica universitaria del Chile de hoy, nos
propone un diagndstico inmanente de las condiciones del quehacer de la
filosofia en Chile. En un sentido figurado has hecho como Ulises, esto es, has
puesto cera en tus oidos para no escuchar ese canto de Sirenas. Entonces,
squé tipo de recepcién habria que esperar de tu libro por parte de la misma
filosofia profesional académica chilena? ;Crees ti que el libro pueda ser
considerado, por este quehacer profesional filoséfico, como un libro de
filosofia, y mds en concreto, como un libro de filosofia en Chile?

° Se refiere al Filésofo de origen Espafiol, don Francisco Soler Grima, quien fue discipulo de
José Ortega y Gasset y Julian Marias.

19 se refiere al Filésofo, don Jorge Eduardo Rivera Cruchaga, quien fue discipulo de Hans Georg
Gadamer, Xavier Zubiri y Martin Heidegger, y que, entre muchas cosas, fue traductor de Sein
und Zeit (Ser y Tiempo).

" La referencia que hace Santos al sefialar ‘Valparaiso’ dice relacidn, en estricto rigor, al
Instituto de filosofia de la Pontificia Universidad Catdlica de Valparaiso, que se encuentra en
la ciudad de Vifia del Mar. Instituto fundado en el afio 1949, con el nombre de Departamento
de Filosofia, dependiente de la Facultad de Filosofia y Educacion de la entonces Universidad
Catdlica de Valparaiso. Entre sus fundadores, valga tener a la vista, se encuentran, entre
otros, a Francisco Soler y Ernesto Grassi.

'2 Diario £ Mercurio, Revista de Artes y Letras, Domingo 03 de Junio de 2007, Pagina E-9.
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J.S.H: Bueno, la verdad es que lo publiqué con algo de temor. Si, tuve que
hacer como harto acopio de valor, porque hace un tiempo atrds habia
publicado un articulo sobre el FONDECYT en una revista digital y pasé un
mal rato por una critica de alguien que se enojé mucho con lo que escribi'.
Es por eso que cuando ya tenia mds o menos listo el manuscrito tuve que
pensar muy seriamente que es lo que podia generar este texto. Eso me sirvid,
porque me aporté criterios que tomé en cuenta en las revisiones siguientes.
Quise decir las cosas que yo via, pero solo aquellas que me parecia que tenia
fundamentos suficientes para sostener. Ese, creo, fue, finalmente, un muy
buen criterio, porque la gran mayoria de las cosas que estdn ahi se sostienen.
Se puede discutir sobre ellas, pero no son afirmaciones gratuitas. Eso me
tranquilizé, creo finalmente que fue bueno que ocurriera eso en esa revista
porque me sirvi6 para estar mds tranquilo con la edicién final del libro.

Con el libro, bueno, hay cosas que yo espero que pasen y creo que hay otras
cosas que podrian pasar con él. Ninguna de las dos ha ocurrido hasta ahora,
lo cual me tiene un poco inquieto. El libro se publicé en junio, y hasta ahora
lo tnico que he tenido es silencio. Fuera de amigos que me han escrito y me
han hecho comentarios, es casi puro silencio. Esta era, sin duda, una de las
reacciones posibles. En el marco de que, como han dicho Cecilia Sinchez,
Carlos Ossandén o Eduardo Devés, los filésofos en Chile no se leen entre si,
se entiende este silencio. Yo no estoy muy de acuerdo con ese diagnéstico.
Creo, mds bien, que nos leemos, y nos leemos mucho, pero no nos
comentamos, que es otra cosa. Hablando con un grupo de colegas hace muy
poco, les decia “serd que no han leido el libro”, y me contestaban que no, que
este libro ha sido muy leido, pero a parte de tu resefia' y otra en el Le
Monde”, no he recibido ninguna critica. Cero comentarios.

Por otra parte, en relacién a lo que dices, en términos de que hay un
porcentaje importante de aquellos que lean el libro que van a decir que no es
un libro de filosoffa. Esta reaccién es evidente, en el libro mismo se explica
por qué podria ocurrir. Hay una cierta concepcién de la filosofia que se ha
instalado institucionalmente en Chile, que es muy rigida en general, y de
acuerdo con la cual a un texto como este se lo consideraria pseudo

12 SANTOS HERCEG, José, “FONDECYT, Evolucionismo investigativo, Redseca. Revista de actualidad
politica, social y cultural , 13 de mayo, de 2014

! Realizada por Martin Rios Lopez en Anales del Seminario de Historia de la Filosofia,
Universidad Complutense de Madrid, Vol. 33, N21 (2016).

!> Realizada por Alex Ibarra Pefia en Le Monde Diplomatique.
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sociolégico, un poco culturalista, pero en ningin caso filoséfico. Por
supuesto que yo tengo otra opinidn, pero bueno, eso es discutible. Como sea,
el libro aparece en el contexto profesional chileno, donde hay gente que ha
construido carreras enteras explicando a Heidegger o a Platén. Ojo, eso
quiero aclararlo, yo veo un gran valor en ello, lo que también veo es que no
es la Gnica manera de trabajar filoséficamente. Puedo aclardrtelo un poco
mis, sin duda es muy importante estudiar a los cldsicos, después de haber
discutido quiénes y qué son los cldsicos. Voy a decirlo de otra manera, es
muy buena cosa leer la tradicidn, creo que no es posible pensar hoy sin
hacerlo con la tradicién, de hecho, me la paso leyendo a autores de todos
lados. Lo que pasa es que tengo un problema con endiosar a ciertos autores, o
con decir que la tnica filosofia que podemos hacer es glosar a esos autores:
esa es una manera pero hay otras. Tengo problemas con decir cosas como: “la
tinica forma de ensenar filosofia es leyendo a los grandes autores”.

En el fondo mi postura tiene que ver con abrir, no con cerrar; con que haya
miés alternativas. Cuando digo, por ejemplo, que la filosofia en Chile es
eurocéntrica, no significa que proponga no estudiar a la filosofia europea, lo
que estoy proponiendo es que estudiemos también a los africanos, a los
indios, a los latinoamericanos —sin duda- también. Tampoco estoy diciendo
que la filosofia-filolégica, por llamarla de alguna manera, no sea un aporte,
estoy diciendo que no es la dnica filosoffa posible. En ese mismo sentido, lo
que me molesta de la ensefianza universitaria de la filosofia es que en todos
lados se ensefie lo mismo. No es que ese modelo no pueda estar vigente, es
una alternativa, pero en todos los lugares donde se ensefa filosofia se ensefia
lo mismo. ;Cémo no va a haber diversidad? Lo mismo me pasa con la
investigacién o con las publicaciones. No tengo nada contra el paper en
particular, lo que me incomoda es que me estén diciendo que es la tnica
manera en que debo y puedo escribir filosofia. Eso me molesta, porque yo
tengo la idea, a lo mejor errada, de que la filosofia es mucho mds, que hay
mucho espacio para moverse en ella, que hay gran cantidad maneras
diferentes de estar en ella, que es un espacio de libertad, y no de constriccién.
De alli este libro, cuando describi esas cartografias lo que queria decir en el
fondo era: oye, dejen de apretar esta cuestién, dejen de restringirla, déjennos
expresar nuestra reflexién de otras maneras también.

M.R: Una nocién ‘cldsica’ en la ensenanza de la filosofia en Chile, cuando de
introducir a los estudios filoséficos se trata, ya en la ensefianza secundaria vy,
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por qué no decirlo, durante buena parte de los estudios superiores
conducentes al grado, se insiste en el cardcter filial de la filo-sofia. La fuerza
nutricia de esta actividad recaeria, por tanto, en la ‘amistad’ (fz//z). De ahi su
cardcter desinteresado y de amorosa de gratuidad en su trato con la ‘verdad’.
Teniendo en cuenta la historia de la filosofia en Chile podria uno preguntar
sHasta que punto esta amistad en la filosofia es desinteresada? ;Serd a caso
que la prictica de la filosofia en general, y en Chile en particular, tienen mis
que ver con lo que los griegos consideraban como una prictica en el sentido
amistoso de una (betaireia)? La betaireia, como se recordard, se define como
una amistad, una camaraderia, en concreto, como una sociedad politica, un
club, un circulo. ;Hasta qué punto es posible dedicarse seriamente a la
filosoffa sin una ‘filiacién’ a un grupo de amigos?

J.S.H: Humberto Giannini sostuvo en muchas oportunidades —en sus textos,
pero también en entrevistas- que, segun su opinién, en Chile no habia
filosofia. Para explicarlo senalaba que eso ocurria puesto que en nuestro pais
no habia un grupo de filésofos dialogantes, que conversaran filoséficamente.
En su concepcidn, si no habia dicho grupo, simplemente no podia haber
filosofia. El juicio me parece algo extremo, pero no por ello menos verdadero.
Me explico. En principio, efectivamente me parece que la filosofia se da en el
marco de un didlogo con otros y estoy de acuerdo, por lo que decia antes,
que de esto hay poco en nuestro medio. Eso no implica, sin embargo, que no
exista filosofia en Chile, pues hay, me parece, otras formas de didlogo, como
el que se puede establecer con la tradicién, por ejemplo. Como sea, el didlogo
con los colegas es algo que no se da casi en Chile y eso, sin duda, es una
pérdida enorme para el desarrollo de la disciplina. El problema es que las
instituciones y el contexto complotan para que ello no ocurra. Como decia
en el libro, FONDECYT, por e¢jemplo, promueve claramente la
investigacién individual y no colectiva. Mds grave adn, sin embargo, es el
hecho de que, como traté de mostrar en el libro también, el mercado rige
todo el desarrollo de la disciplina y, por lo tanto, los colegas se presentan
como una competencia. El de la oficina del lado es el que puede quedarse con
el proyecto en lugar de ti, u obtener la beca que t querias, etc. De esta
manera, dificilmente se construye comunidad y se abre el didlogo.

Tu pregunta, sin embargo, va mucho mds alld de la alternativa de construir
comunidades dialogantes, sino que habla de construir “grupos de amigos”.
En principio habria que decir que si ni siquiera dialogamos, mucho menos
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seremos capaces de construir grupos de amigos que reflexionan juntos. En
este punto, sin embargo, creo que es necesario hacer matices e introducir
excepciones, pues como traté de mostrar en el epilogo del libro, hay
experiencia que logran quebrar la légica mercantil, hay filésofos que trabajan
mancomunadamente dejando de lado las suspicacias y las desconfianzas. En
algunos casos estos grupos cultivan sin duda la amistad y son, me parece, los
fructiferos.

M.R: Buena parte de la actividad filoséfica profesional en Chile, y los
espacios que genera, sean estos revistas, congresos, seminarios, etc., parecen
apostar por la formacién de especialista. Sin embargo, tenemos la experiencia
de algunos filésofos chilenos que atendieron, a través de sus reflexiones, a
pensar la realidad contingente. A pesar de todo, parecen ser, en la historia de
la filosofia en Chile, excepcionalidades. ;Por qué el filésofo no deberia
inmiscuirse en cuestiones relativas a los sucesos actuales? ;En qué medida,
son, o no, excluyentes la reflexion filoséfica sobre el tiempo presente y la
accion politica del fildsofo en el tiempo presente? ;En qué medida se puede
llegar a sostener la idea que todo pensamiento filoséfico es politico?

J.S.H: Para mi fue super iluminadora una reflexién que tiene lugar en la
tradicién latinoamericana de pensamiento. Se trata una pelea que los
latinoamericanos tienen con Hegel. Ellos se plantean la pregunta de cémo
pensar una filosofia que no sea esa que levanta su vuelo al atardecer. Que no
sea esa reflexiéon que tiene lugar después que los acontecimientos han
ocurrido, para llevarlos al concepto. Hay un grupo de pensadores
latinoamericanos donde estdan José Marti, Ratil Fornet Betancourt, Arturo
Andrés Roig, Horacio Cerutti Guldber, entre otros, que han trabajado la
categoria de la filosofia auroral, en contraposicién a una filosofia del
atardecer. La idea es pesar una filosofia que tenga lugar mientras estdn
sucediendo los acontecimientos, que se de junto con los acontecimientos,
incluso con una tendencia a preveer los acontecimientos futuros, por eso es
que tiene una vocacién utdpica. De alli que la utopia sea tan importante para
la filosofia latinoamericana.

Desde que lei por primera vez sobre esa idea de filosofia, me parecié
interesantisima. La cuestién dificil era cémo poder pensar el presente, la
actualidad, desde la filosofia, pues es algo que no te ensenan a hacer en la
escuela de filosofia. Hice un primer experimento como el 2004. Como sabes,
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yo habia hecho mi tesis doctoral sobre Kant, en ese tiempo fue la invasion de
Irak por parte de los Estados Unidos'. Lo que hice fue que tomé La paz
perpetua de Kant y la lef en didlogo con los discursos de Busch para justificar
la invasion de Irak. Aparecié un texto que resulté sumamente interesante, no
tanto por el resultado, sino porque me di cuenta que era perfectamente
posible leer la actualidad, junto con Kant, desde Kant, gracias a Kant,
apoyado en Kant. Ese fue un primer paso, o una primera aproximacién al
tema para mi de como podia funcionar esa cuestién. Lo que me interesaba
era entender qué estaba pasando en Irak y me di cuenta que la tradiciéon
filoséfica, encarnada en Kant en este caso, era una muy buena herramienta
para poder dilucidarlo. Esa primera experiencia me solucionaba una aparente
contradiccién: que por querer pensar la actualidad tuvieras que dejar de lado
la tradicién. Me quedé claro que la tradicién podia ser un gran aliado al
momento de estar pensando los problemas actuales.

Por otra parte, esa experiencia me permitié darme cuenta, ademds, de que tt
no puedes leer a los autores de la tradicién sin leerlos en sus contextos,
porque los problemas a los que ellos responden son sus problemas. Por eso es
que la filosoffa latinoamericana y la filosofia en Chile se me vuelven tan
centrales. Porque sélo hace sentido reflexionar sobre los problemas en los
cuales uno estd jugado, que a uno lo afectan. Hacer otra cosa es posible, pero
€s como un juego, una pirotecnia de nifios inteligentes —Creo yo— como un
ejercicio de ver quién es mds inteligente. A mi la filosofia sélo me hace
sentido cuando me siento inmiscuido. Es lo que decia Giannini cuando
afirmaba que la filosofia pierde su sentido si no estds implicado y complicado
en aquello que explicas. Y por eso que él trabajé la idea de la filosofia como
diaristica. En el fondo estas siempre escribiendo diarios de vida, todo el rato.
Por eso es que lo que escribo siempre tiene que ver con cuestiones que a me
estan molestando, tratando de no caer en un narcisismo insoportable, porque
los problemas no son sélo mios: afectan a otra gente también. En este sentido
es que me interesa la cuestién del mundo académico y de la filosofia, pues
entiendo también que es un mundo que habitamos muchos.

'® Ese experimento del que habla José Santos se encuentra publicado bajo el titulo “La paz del
sepulturero. Actualidad ético-politica de Kant” en BERRIOS, Victor y otros. Kant y la
racionalidad prdctica. Homenaje a los 200 afios, Ediciones de la Universidad Catdlica Silva
Henriquez, Santiago de Chile, 2004.
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M.R: Como buen conocedor de la filosofia en Chile, te recordaras de Patricio
Marchant. En un libro de 1984, un libro publicado en plena dictadura, e
intitulado como “sobre drboles y madres” Marchant, y esbozando una
reflexién en torno al estado de la filosofia en Chile, sefiala lo siguiente (me
permito traer a presencia una cita):

“Importa reparar en la situacion siguiente: en Chile, un muchacho de veinte
afios, incluso de menos afios, puede afirmar, como su destino, un destino
de poeta, afirmacidon que es a priori aceptable, vélida, cimplase o no
después, y en qué grado, su auto-afirmacion. En cambio, si alguien afirma
que serd filésofo, inmediatamente, conversion, traduccion, de su
afirmacién: ‘profesor de filosoffa, sélo eso, su deseo’. Porque la poesia
chilena existe en la seriedad de su exigencia, por eso, la seriedad de su
posibilidad. Nada de eso sucede, como es sabido, en la filosofia. Por eso
mismo —y no se trata en todo esto, de ninguna manera, de afirmaciones
‘sociologistas’, estamos hablando de condiciones reales de creatividad-
porque no hay afirmacién de un ‘yo filoséfico’, entonces, por ejemplo,
entre tantas otras manifestaciones patoldgicas, cuando una publicacién
filosdfica en nuestro pais: o silencio o aplausos vacios, aplausos de amigos,
ningun debate serio; fundamentalmente, ella, hija del miedo, de la

com;glicidad."17

Segin esta reflexién la filosofia en Chile parece encontrarse bajo dos
condiciones de posibilidad, esto es, entre el miedo y la complicidad. ;Miedo a
qué? ;Serd acaso una apuesta politica esto de no pensar Chile? ;Es acaso que
esa resistencia a pensar Chile y su historia es un indicativo, por parte de la
filosofia académica, de hacernos creer que en Chile no existe nada digno de
ser pensado? ;Cémplices silenciosos con la penuria filoséfica que aqueja a los
amigos? ;Qué hay de todo esto?

J.S.H: Bueno... miedo, si, fuerte, miedo. Cuando veo esto de la filosofia en
Chile veo miedo por todas partes, por eso insisto en el libro en la cosa del
conservadurismo. Yo creo que la filosofia chilena o lo que se ha hecho en
Chile a nivel institucional, podriamos llamarla profesional también, es una
filosofia extremadamente conservadora, no sélo en lo que dice relacién con lo
que se ha ensenado, asunto que trato de mostrar en el libro, también en la
manera como hemos investigado, en la forma como escribimos, en todo es

7 MARCHANT, Patricio. Sobre drboles y madres. Ediciones gato Murr, Santiago de Chile, 1984. p.
85.
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sumamente conservadora. En los tltimos afios no han ocurrido quiebres
fuertes, ni giros, ni movimientos que demuestren lo contrario. Ha habido —
como dices td-, estrellas fugaces, como Marchant, por ejemplo, pero que
claramente no tienen lugares cémodos y que son rdpidamente eliminados.
Cuando yo pienso en conservadurismo, siempre pienso en miedo. El miedo
como miedo al cambio, en términos de que estd bien como estdn las cosas,
pero ademds miedo en términos de estrategia de no cambio.

M.R: Pero en el caso concreto de tu libro, tu libro, se podria decir, puede
provocar miedo y ese miedo puede, ciertamente, conllevar a un silencio.

J.S.H: O a un ataque. El miedo ha sido para mi un tema, lo he investigado
un poco. El miedo genera en los animales en general bdsicamente dos
reacciones: huida, que serfa en este caso el silencio, o un contraataque, que
serfa el caso de este sujeto que atacé mi paper sobre el FONDCYT, pues se
sintié atacado y contratacd. Esta es una de las razones por las cuales no
sabemos discutir en este pais. La discusién nos genera terror, tendemos a
pensar que cualquier discusién es una pelea. Es un error muy habitual en
Chile: asi nos forman. Eso lo he corroborado con varios colegas y amigos que
cuentan que cuando les toca estar en contextos donde la gente discute, se
asustan. Y luego se sorprenden cuando los que antes discutian sale de la sala y
se van a tomar una cerveza juntos. Se sabe perfectamente que una cosa es
discutir y otra cosa es atacarse, maltratarse y odiarse. En nuestro pais
tendemos a confundir esas cosas, aunque no tengo muy claro el por qué.
Entonces, si alguien viene a discutir mi libro, yo voy a estar feliz de discutir
con ¢él, pero como nadie quiere pelearse conmigo, porque a nadie le gusta
pelearse, entonces finalmente lo Gnico que hay es silencio.

Otra interpretacién posible seria que el silencio sea una estrategia, en
términos que sea la mejor manera de provocar que un libro como ese no
produzca ningtin efecto, que sea ignorarlo. Porque si aquellos que se sienten
interpelados por el libro empiezan a discutir con él, o a discutir conmigo, lo
ponen en un lugar en el que no quieren que esté. Me parece finalmente que
detrds de todas esas cuestiones hay temor. Temor a perder el trabajo, a
perderse en los temas, temor a no ganar proyectos, a no poder publicar,
temor a salir de los circuitos, temor, en fin a salir de abandonar dmbitos que
se tienen controlados. Ello porque salir de alli implica riesgos y costos que no
se estd dispuesto a tomar, ni a pagar. Percibo entre los estudiantes y entre
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muchos de mis colegas este temor a las consecuencias de decir cosas, de
pensar cosas, de discutir. Hay, por supuesto, también mucha comodidad. No
arriesgarse a hacer algo distinto cuando ya tienes una carrera asentada, una
carrera tranquila.

Todo esto se extrema ademds, con lo que citas de Marchant. Estoy
completamente de acuerdo con el respecto de que en Chile no existe el ser
filésofo. Tt puedes socialmente presentarte como poeta, pero si vas y haces
ese gesto de presentarte como filésofo, caes mal. Recuerdo una acreditacién
en la que participé como par evaluador y cuando me tocé presentarme dije,
bueno, yo soy filésofo. Uno de los cabros que estaba presente, que era bien
joven, me interpeld, y me dijo: “Usted, qué se cree que se presenta como
filésofo, sse cree Heidegger?” Le dije que no, que, sin duda, no me crefa
Heidegger, pero que era de todas forma filésofo. Resulta, le dije, que si eres
pintor, y dices que eres pintor, no estds diciendo que eres Van Gogh. Creo, le
dije, que soy un pensador, con algunos aciertos y muchos errores, pero
igualmente un pensador. El muchacho, sin embargo, tenia razén, pues eso no
existe, ni siquiera puedes poner en un formulario que eres filésofo. Y eso es
compartido, ademds, por los que nos dedicamos a la filosofia. Los alumnos lo
heredan directamente: ellos son estudiantes de filosoffa, primero, y luego
pasan a ser profesores de filosofia, pero nunca filésofos.

Esto es como un virus. Este miedo es como un virus que implica también
tener miedo a opinar. Carla Cordua decia esto muy claramente, cuando
empieza a escribir columnas en E/ Mercurio, cuenta que habiendo sido una
avezada filésofa con afios de trabajo, le piden que opine, y se aterra. Lo que
siente es miedo. Y no sabe como opinar, ella sabe cémo fundamentar, cémo
leer autores, pero no sabe opinar. Y a veces uno opina, y no tiene tan buenos
argumentos, pero opina. Y eso implica abrir un didlogo. Cuando td
construyes un argumento sélido e inexpugnable, estas cerrando el didlogo.
De repente cuando ensefamos filosofia, no les ensefiamos a los cabros a
opinar. Les ensefiamos a escribir informes de lectura, les ensenamos a
desarrollar una hipétesis fundamentada, que no tenga respuesta posible. Y,
por lo tanto, lo que les ensefiamos es el miedo, una filosofia del miedo, una
filosofia hecha desde el miedo es una filosofia que no se expone. Radl Fornet
Betancourt decia que hacemos filosoffa como quien construye un feudo.
Entonces escribimos un libro que tenga unas murallas altisimas, con un foso
—ojala con cocodrilos- para que nadie entre por ningin lado. Esa es una
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filosofia hecha desde el miedo. Si nosotros cultiviramos en los alumnos el
didlogo critico, y los hiciéramos trabajar, conversando y discutiendo,
probablemente generariamos a la larga una comunidad de gente que sea
capaz de discutir sin agredirse.

M.R: Muy probablemente coincidas conmigo en que la filosofia,
entendiendo por ello, a la historia de la filosofia, se encuentra ligado a las
modulaciones de escritura. ;Qué peligros se pueden esconder en la escritura
dul d tura. ; pelig pued d 1 t
del paper? ;Por qué la academia ha privilegiado el paper por sobre el ensayo, el
aforismo, el poema, etc? ;Hasta qué punto las condiciones exdgenas a la
filosofia, como lo serfa el ‘mercado’ son, por un lado un peligro para ella,
pero a su vez la condicién material sobre la cual debe volver su reflexién?
:Sélo es posible realizar una investigacién filoséfica en Chile bajo las
coordenadas impuestas por CONICYT? ;Puede haber fil6sofos y filosofia en
ile sin escribir papers, sin poseer doctorado, sin ganar un proyecto
Chil b p doctorad g proyect
, sin estar adscrito a una determinada institucién académicas
FONDECYT tar adscrit det da instit d 2
:Qué significa ser filésofo en el Chile de hoy? ;O es que habria que
iferenciar el quehacer del filésofo profesional y del filésofo asi a secas?
dif | quehacer del filésofo profs 1y del fil6sof 2

J.S.H: Bueno, en relacién a tus preguntas, si, yo estoy totalmente seguro de
eso: hay una filosofia fuera de la academia, que se puede ser filésofo sin tener
un FONDECYT, sin escribir papers, etc. De eso no tengo ninguna duda.
Uno encuentra reflexién filoséfica sumamente potente, incluso, en sujetos
que no adscriben expresamente a la filosofia, sino que se adscriben a otras
disciplinas. Para mi la filosofia es asi de amplia: te puedes encontrar con una
reflexién filos6ficamente potente, también, en una columna de diario. De alli
que sea posible leer filoséficamente un montén de textos que no son
propiamente, o tradicionalmente, considerados, filos6ficos. Entonces, con eso
no tengo ninguna duda, para efectos prdcticos uno podria hacer esa
distincién de la que td hablas, hablar de una filosofia institucional y otra que
no lo es: pero todo ello es filosofia. Ahora, también es cierto que al interior de
esta filosofia profesional hay algunos quienes hacen un tipo de filosofia y
otros, otra.

Ahora, en torno a los papers. Hace un tiempo escribi un articulo que era, en
realidad, la pre redaccién de uno de los capitulos del libro, y que se llamé “la
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tiranfa del paper”'® Fue primero una ponencia que lef el afo 2011 y que se
publicé después en la Universidad de Chile en la Revista de Literatura.
Bernardo Subercaseaux lo publicé ahi con ese titulo. Fue muy bonito lo que
hizo porque, como le parecié relevante el tema, convocé a un nimero
especial para ahondar al respecto. Ahora, en ese texto la pregunta que yo me
hacia era por qué el paper, por qué esta cuestién de la exigencia que nos
ponen desde FONDECYT, desde la universidad, desde todos lados, para
escribir en ese formato, y como segunda cuestién, lo mismo que preguntas
t, cudles son las consecuencias que tiene para la filosofia el escribir sélo en
ese formato. Me parecia que, como te decia hace un rato, no se trata de
negar que ese puede ser un formato posible, sino de decir, bueno, por qué
tendria que tener prioridad. Antes que nada hay que salir del argumento
banal de que el paper seria algo asi como el formato sefialado de la filosofia, lo
cual es completamente estipido considerando que en la historia de la
reflexién los formatos considerados como filos6ficos han variado de una
forma brutal tanto temporal como geogrificamente. Hoy en dia, por
ejemplo, ya nadie escribe Summa, pero en algin momento la manera de
escribir filosofia era la Summa. Bueno, ahora resulta que las instituciones nos
exigen escribir paper. Lo que hice en ese articulo fue meterme a estudiar los
manuales que existen en internet de cémo se escriben paper filoséficos, y
desprender de allf ciertas caracteristicas propias de ese formato: es un formato
muy acotado, muy humilde, que sélo pretende ser una pequena hipétesis,
que tiene una vocacién de ser efimero, que pretende desaparecer, etc.

Entonces te das cuenta que detrds de ese formato del paper hay una
concepcidn de la filosofia, que no es un formato no mds, es una idea de
filosofia. Que es una cierta idea de filosofia que es muy acorde con ciertos
intereses politicos, de mercado —muy bien lo dices td -, es muy fécil operar
con este tipo de escritura en términos concretos. El formato te permite
comparar y decidir cudl es mejor y cual es peor, ese tipo de cosas, pero
ademds puedes echar a andar un mercado de la escritura sobre la base de los
paper. Por lo demds, es un formato que permite mucho control. Hay un
montén de razones de este tipo. Como sea, lo més interesante para mi en ese
texto era mostrar cémo esa concepcién de filosofia que se esconde tras los
paper, colisiona con una idea Latinoamericana de filosofia, donde hay cosas

'8 Cfr. SANTOS HERCEG, José, “La tirania del Paper. Imposicion institucional de un tipo discursivo”
en Revista Chilena de Literatura, Universidad de Chile, Noviembre de 2012, Nimero 82, pp.
197-217.
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que simplemente no entran en los paper. La manera de escribir filosofia en
América Latina tiene caracteristicas que son bien propias como, por ejemplo,
las discreciones. Tt en un paper no puedes ‘irte por las ramas’, no puedes,
por ejemplo, poner casos de tu vida cotidiana, td no puedes ocupar malas
palabras, td no puedes hacer alardes estilisticos, pero tampoco corresponde
que se pretenda hacer afirmaciones rupturistas, etc. Finalmente hay muchas
cosas que tienen que ver con cierta tradicién latinoamericana de filosofia que
colapsas cuando tratas de meterlas en el formato paper. Eso era lo que yo
trataba de decir, bueno —ojo- si nosotros empezamos a escribir sélo paper
como nos exigen, entonces nosotros vamos a tener que adherir, o vamos a
estar adhiriendo, tdcitamente, a cierta idea de filosoffa muy restrictiva, y
vamos a estar renunciando, por ejemplo, a toda la tradicién filoséfica
latinoamericana y a una tradicién filoséfica de la cual podemos ser, en algtn
sentido, parte.

M.R: Ya por dltimo, y para no seguir abusando de tu amabilidad, me
interesarfa, ya que de seguro mucha gente joven que se inicia en el trabajo
filoséfico podrd leerte a través de esta entrevista, pudieras darle uno o algunos
concejos en torno a jcémo debe afrontar el desafio profesional de la filosofia
en Chile? ;Cudles son, segin tu experiencia, lo peligros a los que se enfrenta
el pensar en Chile a la hora de pensar Chile?

J.S.H: No sé, pero voy a volver a repetir algo que te habia dicho
anteriormente Martin, en términos de que yo creo que estamos ensendndoles
a nuestros alumnos a tener mucho miedo. Y era lo que también intufa
cuando habia terminado el diagnéstico que dio origen al libro: si yo publico
esto se va a sembrar mds miedo, puesto que a ratos es bien desolador el
diagnéstico. Lo que busqué hacer con el epilogo del libro fue justamente
compensar esta cartografia negativa con el atisbo de lo que podria ser una
cartografia optimista. Me parece que hoy estdn pasando cosas interesantes
con la filosofia en Chile, cosas que se ven, cuando las quieres ver. Estdn
apareciendo temas, por ejemplo, que hace 10 o 15 anos no existian, como la
filosofia en Chile misma. Cuando yo llegué de Alemania el afio 2000 ese
tema no existfa. Se sabia que habia un libro que se habia publicado en 1992
Cecilia Sdnchez en torno al tema. Un libro que si se queria encontrar, era
muy dificil. Pero nadie escribia sobre eso y nadie sabia sobre eso. Cuando
nosotros iniciamos la revista “La Cafiada” con Alvaro Garcfa el 2010 hice un
rastreo bibliogréfico sobre los escritos sobre la filosofia en Chile y era tan solo
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una hoja de papel escrita por ambos lados. Hoy dia se publica mucho sobre el
tema, permanentemente: hay tesis de grado escritas sobre filésofos chilenos,
sobre periodos de la filosofia en Chile, hay congresos sobre el tema, hay
proyectos FONDECYT sobre Francisco Bilbao o Andrés Bello y todo eso
ocurri6é en un lapso de tiempo relativamente breve. Eso es sélo un ejemplo,
para mostrar que la filosofia, o el modo trabajo en filosofia en Chile, estd
cambiando, y estd cambiando por efecto de los mds jévenes, como era
esperable. Mi fe estd puesta en los que vienen, en la gente més joven.

La otra parte de la pregunta, es un diagndstico que yo no necesito
fundamentar mucho, pues ya he hablado antes sobre eso. El peligro de pensar
en Chile tiene directa relacién con que es un pais sumamente conservador.
Creo que Chile es, efectivamente, un pais que sufre un conservadurismo
militante y fuertemente arraigado. Y pensar, al menos como yo entiendo el
pensar filoséfico, es justamente lo contrario de eso. Sin que eso signifique
sostener que no hay cosas que valga la pena conservar. Esa es una distincién
importante de hacer, no ser conservador no significa querer cambiarlo
absolutamente todo. Hay cosas que vale la pena conservar y eso no te hace un
conservador. Lo que es necesario cambiar se relaciona con asuntos relativos a
las estructuras de poder vigentes en nuestro pais, y es por eso que pensar
filoséficamente es arriesgado. Como sea, vale la pena correr ciertos riesgos.
Por supuesto que es complicado, sobre todo cuando los riesgos que uno corre
tienen consecuencias para otros, como la familia. Ah{ se pone mads dificil ;o
no? Ahora, asi como es arriesgado y es dificil pensar filoséficamente Chile y
pensar en Chile, también es motivante. Me han preguntado muchas veces y
yo también me lo he preguntado, por qué no me quedé en Alemania. Con el
tiempo me ha quedado claro que aqui vale la pena trabajar filoséficamente.
Alemania tiene sus profesores, tiene las cosas mds resueltas, y los problemas
mios no son los problemas de ellos. Roig decia que le dolia América Latina, y
a mi, a ratos, Chile me duele y me duele profundamente. Esas son
motivaciones potentes para hacer o tratar de hacer algo al respecto, o lo que
se pueda, a veces publicar un libro, a veces dirigir una tesis, que son pequefios
aportes, pero significativos.
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