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Resumen: Este articulo utiliza las intuiciones de
Carole Pateman, en su libro El contrato sexual, para
criticar la manera en que las instituciones cuya
racionalidad y legitimidad emergen  del
contractualismo moderno no consideran enigualdad
de condiciones a las personas con discapacidad.
Esto, a consecuencia de que el contrato social
presupone ideas univocas de racionalidad y
cooperacién que se definen a partir de los
parametros de las personas sin discapacidad. Asi, el
paradigma del capacitismo, que identifica a la
ciudadania con la posesion de capacidades
regulares, genera un contrato funcional que
invisibiliza y naturaliza la discriminacion fundada en
la discapacidad
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Abstract: This paper uses Carole Pateman’s
intuitions in her book The Sexual Contract to criticize
the way in which institutions whose rationality and
legitimacy emerge from modern contractualism do
not consider persons with disabilities on equal
conditions. This is because the social contract
presupposes univocal ideas of rationality and
cooperation that are defined based on the
parameters of persons without disabilities. Thus, the
paradigm of capacitism that implies the identification
of citizenship with the possession of regular
capacities, generates a functional contract that
invisibilizes and naturalizes discrimination based on
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En este texto quisiera centrar mi atencién en los derechos de las personas con
discapacidad, pensados desde una perspectiva filoséfica. Esto implica colocar como
centro de interés el discurso normativo que, desde la perspectiva del contractualismo
moderno, ha creado espacios diferenciados para su aparicién y que también ha
configurado las ideas de racionalidad y autonomia en relacién directa con la nocién de
funcionalidad regular. La premisa fundamental es que la exclusién de las personas con
discapacidad es resultado de la existencia de un conzrato funcional que estd asociado de
manera intrinseca al contrato social, como dispositivo tedrico para racionalizar la vida
publica moderna. Esta premisa se deriva de las instituciones de Carole Pateman en su
ya cldsica obra E/ contrato sexual, publicada en 1988, a propdsito de la critica a la
conceptualizacion de la politica como un dmbito que necesariamente se define por
oposicién al espacio privado y en referencia a la construccién de vinculos contractuales
que aparecen como libres y voluntarios, pero que en realidad s6lo son accesibles para
aquellos —los hombres, en primer lugar— cuyas identidades han sido construidas como
capaces de un razonamiento préctico definido por la universalidad y la racionalidad
instrumental. En este sentido, Carole Pateman ha sefialado que la exclusién estructural
de las mujeres y otras identidades que le son préximas en el imaginario patriarcal —
como la discapacidad— se fundamenta en la existencia de un contrato sexual que, de
manera implicita, las construye conceptualmente como aptas para el cuidado y la
maternidad y, ademads, como poco proclives al ¢jercicio de la racionalidad politica. En
contraste con esta filosoffa politica que critica Pateman, el modelo social de la
discapacidad —asociado al proyecto de lucha contra la discriminacién y en armonia
con el estdndar normativo de la Convencién de Naciones Unidas sobre los Derechos
de las Personas con Discapacidad— nos obliga a pensar los espacios literales y
simbolicos de la democracia mds alld de los filtros conceptuales del contrato funcionaly
del paradigma del capacitismo.

El capacitismo (ableism, por su formulacién original en inglés en el contexto del
Movimiento de Vida Independiente surgido en la Universidad de California, en
Estados Unidos, a finales de la década de 1960) es un concepto fundamental para la
discusién de la construccién, en el imaginario social, de los prejuicios y estigmas
discriminatorios que se han materializado en obstdculos estructurales que enfrentan
las personas con discapacidad para acceder a los derechos y oportunidades. En
principio, se pensé que se necesitaba acufiar un sustantivo que nombrara esta
forma especifica de discriminacién, que se pudiera convertir en una bandera de
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lucha —como en el pasado reciente habia ocurrido con el racismo, el edadismo o el
sexismo—y que también permitiera reconocer la articulacién y coherencia del conjunto
de creencias e ideas socialmente extendidas a propésito del valor superior de las
capacidades regulares sobre la discapacidad. Asi, el capacitismo como concepto nace a
partir de una visién estratégica que busca evidenciar a los actos particulares de
discriminacién que experimentan las personas con discapacidad, no como
anecddticos, sino como expresién de una manera de concebir su posicién de
subordinacién en un mundo edificado y perpetuado a partir de las necesidades de las
personas sin discapacidad. La construccion estratégica de la idea de capacitismo obligé
a precisar, con el tiempo, sus fundamentos filoséficos. Entonces, desde las teorias no
ideales de la justicia, se empezaron a revisar las implicaciones del capacitismo para la
lectura de los conceptos fundamentales de la filosofia politica moderna que, de manera
acritica, habrfa perpetuado una visién de la igualdad, la libertad, la autonomia y la
dignidad acunadas desde las capacidades regulares y, por tanto, inaccesibles para las
personas con discapacidad. Proceder de otra manera, es decir, considerar a la
discriminacién como algo anecdético en la vida de las personas y responsabilizarlas por
su propia situacién de desventaja social, implicarfa perder de vista la posibilidad de
vincular la lucha por la inclusién de quienes viven con una discapacidad con otros
movimientos sociales relacionados con formas prejuiciadas y estereotipadas de
concebir a las identidades y las adscripciones grupales; pero, también, tendria
como consecuencia perder la especificidad de la discapacidad como una disrupcién
en el proyecto moderno de liberacién de las opresiones y los autoritarismos que se
fundamentan en la concepcién de las jerarquias sociales como naturales y hasta
merecidas. En este sentido, y a partir de un ¢jercicio de sintesis respecto de las distintas
modalidades contempordneas de definir el capacitismo, Elizabeth Barnes afirma que el
término refiere:

[...] el prejuicio social y el estigma que se dirigen contra las personas con

discapacidad por el solo hecho de que lo son, de la misma manera que se usa el

término “racismo” para nombrar el prejuicio social y el estigma que se dirigen

contra aquellos de una raza en particular por el solo hecho de ser integrantes de

dicharaza Pero este prejuicio incluye mds que solo actitudes personales; también

puede significar laforma en que nuestra sociedad se estructuray organiza De esta

forma, por ejemplo, un mundo libre de capacitismo no es simplemente un mundo

donde ningun individuo alberga pensamientos prejuiciados sobre la discapacidad,

sino que es también un mundo que no contiene barreras de accesibilidad
estructurales para las personas con discapacidad (2016 5).*

1 .z ; . . N , ’
La traduccién de éste y los siguientes fragmentos de obras en inglés es mia.
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A partir de una consideracién critica del capacitismo, mi argumentacién
procederd en tres momentos. Primero, me referiré brevemente a la filosofia
politica expresada tanto en la referida Convencién como en el conjunto de los
instrumentos de derecho internacional que articulan el modelo social de la
discapacidad. Estos instrumentos han generado obligaciones para que los
Estados parte visualicen, por una parte, a las personas con esta condicién como
titulares plenos de derechos y, por la otra, para que intervengan y modifiquen
los espacios publicos, privados y sociales para permitir su integracién plenay sin
discriminaciones. En un segundo momento, reconstruiré la caracterizacién que
hace Pateman del contrato sexual y cémo es posible pensar, a partir de sus
intuiciones, en un contrato funcional que permite explicar la exclusién de la
discapacidad como un paso inherente a la constituciéon del orden civil y como
expresion de una filosoffa politica contraria al modelo social. Finalmente,
realizaré un balance del legado de Pateman en relacién con las posibilidades de
asimilar su visién critica del contrato social al paradigma de los derechos
humanos, para comprender a la discapacidad como un tema no exclusivamente
vinculado al espacio doméstico y el enfoque médico, sino sobre todo como una
cuestién que nos obliga a ampliar los vocabularios de la justicia y la democracia.

1. La filosofia politica de la Convencién de Naciones Unidas
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad

En diciembre de 2006, casi de manera simultdnea, se aprobaron los mds
recientes tratados internacionales, respectivamente el octavo y el noveno, del
Sistema Universal de Proteccién de los Derechos Humanos. En efecto, tanto la
Convencién de Naciones Unidas sobre los Derechos de las Personas con
Discapacidad como la Convencién Internacional para la Proteccién de todas las
Personas contra las Desapariciones Forzadas, son expresién de consensos
internacionales entre gobiernos y organizaciones de la sociedad civil acerca de la
importancia de construir marcos normativo capaces de orientar a la politica
doméstica y de someter a escrutinio nacional e internacional las acciones y
omisiones de los Estados en materia de proteccién localizada de la dignidad
humana. Lo anterior frente, en un caso, a las violaciones estructurales a derechos
que se depositan cotidianamente sobre quienes han sido construidas, desde una
visién prejuiciada y estigmatizante, como personas carentes, incompletas y
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necesitadas de una tutela permanente a causa de una caracteristica funcional
relacionada con la movilidad, la sensorialidad, la estructura afectiva o intelectual;
y, en el otro, en escenarios donde los poderes publicos o ficticos han hecho
evidente el cardcter superfluo o potencialmente perturbador del orden social de
ciertas personas, cuya ausencia se vuelve irrelevante en un entramado
institucional definido por la impunidad y la renuencia a reconocer la
discrecionalidad del sistema de procuracién de justicia.

Aunque los sujetos directamente beneficiarios de ambos tratados son especificos,
éstos coinciden en senalar que el acceso en condiciones de igualdad y seguridad a
las libertades y oportunidades no depende exclusivamente de la voluntad o del
nivel de empoderamiento de las personas, ni siquiera de la posesion de recursos
o capacidades para enfrentar la injusticia e impunidad relacionadas con las
violaciones regulares a derechos; mds bien, el punto de partida comun consiste
en reconocer que existen condiciones estructurantes del orden civil y
legitimadoras de la naturalizacién e invisibilizacién de las discriminaciones y
delitos de alto impacto social que derivan en una condicién de especial
vulneracién, cuya consecuencia extrema es lo que se ha dado en llamar
violaciones graves a derechos humanos y que afectan de manera negativa y
permanente la integridad fisica, material y psicosocial de las personas. Como se
ha senalado de manera reiterada a través de la jurisprudencia generada por los
comités de derechos humanos de los distintos sistemas universal y regionales, la
construccién histérica y social en un sentido discriminatorio de ciertas
identidades y adscripciones grupales —como ocurre con la discapacidad— coloca a
personas y poblaciones especificas en espacios inseguros, econémicamente
precarios y con mayores probabilidades de experimentar la violencia y las
violaciones graves. Observada esta vulneracién desde la perspectiva de la no
discriminacidn resulta que, “por pertenecer dicho principio al dominio del 7us
cogens, revestido de cardcter imperativo, acarrea obligaciones erga omnes que
vinculan a todos los Estados y generan efectos con respecto a terceros, inclusive
particulares” (Bregaglio 2014 116-117).

En la practica los tratados internacionales de derechos humanos se constituyen
como una filosofia politica para normar y observar reflexivamente las relaciones
entre los Estados, de éstos con los poderes fécticos y con las organizaciones de la
sociedad civil. Son estas dltimas las que constantemente evidencian la necesidad
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de ampliar el vocabulario de la justicia para incorporar nuevas demandas de
inclusién y reconocimiento, que al principio pueden aparecer como periféricas
pero que, de manera gradual, se van revelando como capaces de articularse con
el Estado constitucional de derecho. De otra forma, prevaleceria el punto de
vista de la razén de Estado y la estabilidad del régimen, y no una mirada que
hiciera énfasis en los limites y la rendicién de cuentas a que el poder politico
deberia estar sujeto de manera permanente en lo tocante a la proteccién de las
libertades fundamentales. Precisamente, este cambio de perspectiva es lo que
Norberto Bobbio caracterizé como la traslacién que operd, para la filosofia
politica, el paradigma ilustrado de los derechos humanos desde una mirada “no
ya ex parte principis, sino ex parte civium” (1991 161). En este sentido, los
principios de los instrumentos de derecho internacional se incorporan en la vida
publica como un discurso critico que se convierte en referente comun y a partir
del cual “los agentes esperan que el razonamiento practico de cada uno de ellos
sea influenciado por los problemas que plantea el marco normativo y que aquél
esté justificado a partir de normas cuyas derivaciones ellos no esperan que sean
tajantes y ajenas a los cuestionamientos” (Beitz 2009 211). Como modelo de
filosofia politica, los tratados internacionales tienen que ser interpretados de
manera conjunta y buscando la proteccién mds amplia e integral de la dignidad
de las personas, sobre todo en quienes experimentan la vulneracién social a
consecuencia de la acumulacién de causales diversas de discriminacién y de la
violencia, pobreza e impunidad que se le asocian.

Entonces, ses posible hablar de una filosofia politica implicita en las
convenciones y tratados internacionales de derechos humanos? Mi respuesta es
afirmativa, en al menos dos sentidos. Primero, porque estos instrumentos
establecen un orden contrafictico que, a partir de los principios de
universalidad, progresividad, interdependencia e irrenunciabilidad que
constituyen la hermenéutica de los derechos humanos, permiten criticar y
sugieren vias para reestructurar los espacios, vinculos y premisas de la politica
regular que, de permanecer intocados, seguirian generando una distribucién
arbitraria e irracional de privilegios y desigualdades. Existe, pues, una intencién
patente de racionalizar la vida publica, no a partir de la descalificacion de la
realidad, sino mds bien buscando una mediacién entre, por un lado, la historia
de las ideas que nos han permitido explicar la razén de ser del Estado nacional y
sus instituciones y, por el otro, las maneras en que los movimientos sociales
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transnacionales han forzado el desplazamiento hacia un horizonte secular y
postmetafisico de las nociones de autonomia, libertad, igualdad y dignidad
como elementos centrales del discurso ético moderno. Los tratados
internacionales, en este sentido, sefalan una ruta para reflexionar sobre la
vigencia del contrato social que hace emerger a las instituciones estatales como
garantes de la vida y la integridad de las personas; y, también, contienen un
potencial critico para revisar las expectativas y conformidad de la ciudadania
respecto del orden legal que esas mismas instituciones han creado, al visibilizar o
invisibilizar las modalidades de opresién y discriminacién que el pacto original
no podria haber previsto. Como ha sefalado Rainer Forst, por esta razén, la
reflexividad de los propios derechos humanos radica en que éstos son “derechos
basicos a participar en los procedimientos en que los derechos fundamentales de
los ciudadanos toman forma concreta y juridicamente vinculante” (2014 85). El
segundo sentido por el que es posible implicar una filosofia politica en los
instrumentos de derecho internacional es que estos estipulan, delimitan y
categorizan protecciones juridicas que han acompanado a la politica moderna
desde la Declaracién Universal de los Derechos del Hombre y del Ciudadano y
que cobran sentido frente a los escenarios contempordneos de polarizacién
social, discriminacién, pobreza, violencia y el predominio de los poderes ficticos
legales y mafiosos; pero también porque dichos instrumentos van tematizando y
poniendo en relacién con el corpus existente realidades sociales, modalidades de
vulneracién, identidades y adscripciones grupales que resultan inéditas y
necesitan ser tematizadas y tuteladas desde el paradigma de los derechos
humanos, tanto a nivel de nacional e internacional como local. Asi, continda
Forst, la filosofia politica de los tratados y convenciones establece “lo
relacionado con una concepcién de la justicia transnacional que se propone
establecer un orden de justificacién transnacional basado en consideraciones de
los contextos relevantes de la justicia (nacional, internacional, supranacional)”

(2014 87).

La Convencién de Naciones Unidas sobre los Derechos de las Personas con
Discapacidad, desde la perspectiva anterior, articula una posicién filoséfico-
politica que cuestiona la concepcién tradicional de esta forma de la diversidad
humana, plantea la obligacién de los Estados para garantizar el conjunto de
derechos que le resultan inherentes y asimismo establece una ruta para dar
realidad a la autonomia y dignidad de estas personas en contextos donde han
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sido discriminadas, objeto de un tratamiento asistencial y, ain mds,
institucionalizadas. En relacién con la generacién de un orden normativo
contrafdctico, la Convencidn realiza lo que puede ser denominado como giro
copernicano, desplazando de manera radical el eje de interés desde la persona
hacia el entorno, al momento de definir a la discapacidad como “un concepto
que evoluciona y que resulta de la interaccidn entre las personas con deficiencias
y las barreras debidas a la actitud y al entorno que evitan su participacién plena
y efectiva en la sociedad, en igualdad de condiciones con las demds”
(Predmbulo, inciso e). Este movimiento filos6fico, que constituye el
fundamento del modelo social de la discapacidad, deposita la responsabilidad
por superar las discriminaciones y las desigualdades no en la persona ni en su
voluntad, sino en el Estado y la sociedad que por accién u omisién han
contribuido a la construccién de un entorno que no es universalmente accesible,
tanto en sentido literal —porque existen barreras fisicas para la movilidad, la
sensorialidad y la expresiéon de las formas particulares de inteleccién y
afectividad— como metaférico —porque persisten prejuicios y estigmas que hacen
aparecer a la discapacidad como una forma fallida e incompleta de lo humano.
Este modelo considera que

[...] las causas que originan la discapacidad son sociales, las soluciones no
deben apuntarse individualmente a la persona afectada, sino mas bien que
deben encontrarse dirigidas hacia la sociedad. De este modo, el modelo
[rehabilitador] se centra en la rehabilitacién o normalizacién de las personas
con discapacidad, mientras que el modelo [social] aboga por la rehabilitacion
o normalizacién de una sociedad, pensada y disefiada para hacer frente a las
necesidades de todas las personas (Palacios 2008 104).

En este sentido, la mediacién entre la realidad de exclusién que viven las
personas con discapacidad y los principios abstractos del derecho internacional
de los derechos humanos estd dada, en la propia Convencién, por los conceptos
de accesibilidad, ajustes razonables y disefio universal que, en su conjunto,
sefalan la ruta para la reconfiguracién, adecuacién y construccién de los
espacios, instituciones y dindmicas en donde las personas con discapacidad
habitan y ejercen sus derechos. Estas medidas, para escapar a la ldgica
asistencialista y paternalista, se dirigen no sélo “a modificar los estereotipos y
prejuicios vigentes entre los agentes publicos, sino fundamentalmente los
vigentes en el dmbito del mercado y la sociedad civil, es decir, entre agentes
privados” (Courtis 2009 343). En relacién con la estipulacién, delimitacién y
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categorizacién de protecciones juridicas de acuerdo con la evolucién de los
contextos de desigualdad y la comprensién de la complejidad de las identidades
de los sujetos a quienes se dificulta el ejercicio pleno de derechos, la Convencién
expresa una lectura compleja de la igualdad. Esta queda vinculada, precisamente,
con las perspectivas de género, no discriminacién e interseccionalidad. El
resultado es la afirmacién de que, al interior del colectivo de personas con
discapacidad, existen posiciones de mayor vulnerabilidad que requieren de un
enfoque diferencial y/o de priorizacién al momento de disenarse legislaciones,
politicas publicas y mecanismos de proteccién que les contemplen de manera
especifica. Es decir, que las personas con discapacidad también son, por ejemplo,
mujeres, ninas, indigenas, integrantes de la diversidad sexual, migrantes o
trabajadoras del hogar. Esta visién implica una critica de los fundamentos
conceptuales y simbdlicos de los prejuicios y estigmas discriminatorios que,
disponibles en el espacio publico, se materializan en privilegios y asimetrias que
afectan negativamente las capacidades de agencia moral, politica y econémica de
las personas con discapacidad. Asi, “el mantenimiento del szatus guo o —visto de
modo complementario— el incumplimiento de obligaciones de tornar accesibles
entornos previamente inaccesibles, y de comenzar a producir entornos accesibles
hacia el futuro, constituiria una forma de discriminacién” (Courtis 2009 344).
Como puede observarse, la filosofia politica implicita en la Convencién de
Naciones Unidas sobre discapacidad no sélo contiene la especificacién de
medidas para garantizar la igualdad de oportunidades y de trato, sino que
también aspira a convertirse en un referente del debate ciudadano y la esfera
publica democrdtica. Es en este espacio donde se configura el imaginario social a
partir de la interaccién entre, de un lado, los prejuicios discriminatorios
histérica y socialmente construidos y, del otro, los reclamos de inclusién y
reconocimiento que se formulan desde las posiciones también construidas como
periféricas.

Mis alld de que los instrumentos del sistema universal que, respectivamente,
protegen los derechos de las personas con discapacidad y que prohiben la
desaparicién forzada, mencionados al inicio de este apartado, hayan coincidido
de manera coyuntural, lo cierto es que ambos establecen una linea de
continuidad entre, por una parte, la vulneracién que es consecuencia de la
omisién y el desconocimiento respecto de las obligaciones en materia de
proteccién de derechos humanos por parte del Estado; y, por la otra, la
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proclividad de que ciertas personas que habitan espacios sociales con amplios
déficits institucionales y opacos a la democratizacién de las decisiones publicas
que les dan realidad, experimenten procesos de victimizacidn y revictimizacién.
En este sentido, la visién normativa del derecho internacional de los derechos
humanos contrasta con la construccién historica y localizada de las instituciones
del Estado nacional. Estas, de manera tradicional, se han centrado en la
ciudadania delimitada por criterios de adscripcidn étnica, lingiiistica, cultural o
—también— funcional; asi como también se han definido a partir de una filosofia
politica que gravita en torno al dispositivo heuristico del contrato social y que
hace aparecer a la racionalidad y a la cooperacién social entendidas de manera
unidimensional como condiciones minimas y esenciales de los acuerdos politicos
que pueden ser calificados como igualitarios y libertarios. Este es, sin duda, un
rasgo del pensamiento politico que John Rawls esquematizé, abstrajo y actualizé
en un sentido kantiano, tanto en Teoria de la justicia como en Liberalismo
politico, pero que deja incuestionada la posibilidad de incorporar a los acuerdos
justos de cooperacién a personas —como quienes viven con discapacidad— que
podrian concebir planes de vida y participar politicamente en sentidos racional y
funcionalmente distintos a los de la mayoria. Como ha sefalado Samuel
Freeman, en Teoria de la justicia, el desarrollo del sentido de la justicia

[...] es una condicion para que las personas sean agentes morales racionales
capaces de asumir responsabilidad por sus acciones y participar en la vida
social y beneficiarse de ella [...] Pero aquellos cuyas capacidades morales para
la justiciay para ser racional permanecen subdesarrolladas no son capaces de
una vida social (2457-258).

Entonces, lo que se tiene que revisar y criticar es el fundamento filoséfico de las
instituciones, leyes y politicas publicas que invisibilizan o naturalizan la
exclusién, violencia e impunidad que define la posicién social de las personas
con discapacidad. Esto permitird comprender el cardcter estructural de la
discriminacion que se asocia con la discapacidad, asi como mostrar que no basta
con combatir y erradicar sus manifestaciones particulares si no se modifica y
transforma, en un sentido democrdtico, el imaginario social donde la
racionalidad, la cooperacién y la reciprocidad aparecen asociados a una idea
convencional de funcionalidad. Para este propdsito, la obra de Carole Pateman
nos ofrece una légica de interpretacién y argumentacién filoséfica que puede
resultar dtil.
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2. El contrato sexual y el contrato funcional

A 30 afios de su publicacién, Carole Pateman y su obra El contrato sexual
contindan siendo referentes para el feminismo filoséfico. La razén fundamental
es que, como punto de partida, Pateman pone entre paréntesis la tensién entre
el feminismo de la igualdad y el feminismo de la diferencia que confronta, a
veces de manera irreconciliable, dos modos radicalmente opuestos de
comprender la modernidad politica, la exclusion sistemdtica que ésta ha operado
de las mujeres en relacién con la categoria de ciudadania y las posibilidades de
remontarla. En su lugar, E/ contrato sexual se presenta como un intento de
desmontaje teérico de la operacién filoséfica que esencializa las identidades de
hombres y mujeres como consecuencia de la separacién originaria de los espacios
publico y privado. El propésito es someter a critica el modelo contractual
mismo con el que la modernidad ha racionalizado la vida publica, caracterizado
el orden civil legitimo y fundamentado la obediencia ciudadana en la obligatoriedad
de un derecho que expresa las protecciones juridicas fundamentales que aspiran a ser
universalizadas y, de manera complementaria, las modalidades y la obligatoriedad de
los acuerdos que aseguran la convivencia pacifica. Para Pateman, de todo este
andamiaje libertario y contrario al autoritarismo han sido excluidas las mujeres; o,
para decirlo de manera mds precisa, es su exclusion la que posibilitaria que la
fundacién del orden civil aparezca como un resultado racional y prudencial de la
superacién del estado de naturaleza caracterizado por la incertidumbre, la
imprevisibilidad, el caos y todas aquellas caracteristicas con que la modernidad
ha construido las identidades de las mujeres. Asi, el contrato es la mano visible
que instituye el orden y que asegura “en forma intencional lo universal. La
presuposicién de esta argumentacién en su totalidad [...] es que los hombres no
tienen que transformarse, que ellos contintan siendo los egoistas racionalmente
calculadores que habian existido previamente en el Estado de Naturaleza” (Kersting
2001, 178).

Este modelo, en el contexto de la modernidad tardia y sus reformulaciones a
partir de la obra de Rawls, ahora incluye de manera prioritaria la cuestién de la
justicia social como un esquema racional y de cooperacién para distribuir las
libertades y oportunidades de manera igualitaria, independientemente de la
construccion histérica y social de las asimetrias. No obstante, como ha sido
senalado de manera reiterada desde el momento de publicacién de Teoria de la
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Jjusticia'y en sus reformulaciones posteriores, la obra de Rawls pareceria excluir la
posibilidad de resignificar la critica que cualquier proyecto de justicia
distributiva realiza hacia la configuracién arbitraria e irracional de las
desigualdades, cuando éstas se fundamentan en la construccién histérica de los
roles de género, sus espacios de aparicién y la racionalidad politica que les
caracterizarfa o no desde una mirada no consciente de este sesgo originario en el
pensamiento politico. Aunque en el disefio rawlsiano el velo de la ignorancia es,
sobre todo, un dispositivo tedrico que condiciona la imparcialidad y el cardcter
ético universalista de la eleccidn de los principios generales de justicia, muchas
de las criticas feministas —incluida la de Pateman— se centran en las
consecuencias que, para una sociedad bien ordenada, tiene el hecho de
presuponer que pertenecen al dominio de las teorias no ideales de la justicia las
consideraciones de justicia e igualdad que tienen que ver con el desmontaje de
las posiciones sociales menos aventajadas. Muchas de estas posiciones, incluso las
que tienen las consecuencias mds negativas para la sociedad en su conjunto a
causa de las desventajas inmerecidas que van acumulando en los contratantes del
orden social, tienen que ver con la construccion prejuiciada y discriminatoria de
las identidades y adscripciones grupales. Aunque pareceria una confusién entre
los dominios de la teoria ideal y la no ideal de la justicia, lo cierto es que la
discusién contempordnea sobre este tema parecerfa heredar el intento de
restringir el punto de vista moral a “la perspectiva del ‘otro generalizado’ que
nos exige considerar a todos y cada uno de los individuos como seres racionales
con los derechos y deberes que desearfamos concedernos a nosotros mismos,
haciendo abstraccion de la identidad del otro y de su individualidad” (Beltrdn
1994 399-400). En este sentido, la ceguera de los sujetos del contrato social
frente a los privilegios —de género, de funcionalidad u otros— que hacen posible
su participacién plena en los acuerdos de justicia condiciona que la reflexividad
de los ciudadanos se restrinja a una valoracién autorreferencial del significado de
los planes de vida racional, los bienes primarios y la cooperacién social. En este
sentido es que se ha afirmado que, aunque las restricciones informativas del velo
de la ignorancia rawlsiano “evitan que las partes den prioridad a sus intereses
sobre los de los demds, ellas son fundamentalmente egoistas y la teoria de Rawls
es también egoista, generando preocupaciones por los otros sélo a partir de un
conjunto de restricciones externas” (Nussbaum 2003 492). Entonces, la critica
de Pateman “ilumina certeramente muchos de los puntos ciegos del proyecto
ilustrado y su prédica de universalismo” (Serret 2002 93).
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A grandes rasgos, Pateman sefala que el contrato social que emplea la filosofia
politica como dispositivo heuristico para mostrar la conveniencia del orden civil
y la instauracién de la regularidad legal frente a un hipotético estado de
naturaleza, enmascara un paso previo. Este radica en la constitucién de un
contrato sexual entre la fratria de los varones que se observan a si mismos como
libres e iguales y que construyen a las mujeres como una comunidad de
idénticas; es decir, el necesario reconocimiento del carcter pretendidamente
politico del dominio de los varones sobre las mujeres y la necesidad de su
institucionalizacién juridica para la estabilidad del orden social. En este sentido,
la critica de Pateman no se dirige contra una u otra de las formas de la
desigualdad que afectan a las mujeres especificas a lo largo de la historia; sino,
mds bien, contra una manera de pensar la politica que, desde Aristételes y con el
paso definitivo que representa el contractualismo moderno, les excluiria de
antemano del espacio publico. Lo anterior, dada su caracterizacién como
personas cercanas al cuidado y la afectividad, distantes de la universalidad que
requiere el razonamiento prictico y como habitantes exclusivas del espacio
privado. Asi, de acuerdo con Pateman,

[...] los tedricos clasicos sostienen que la mujer carece naturalmente de los
atributos y de las capacidades de los “individuos”. La diferencia sexual es una
diferencia politica, la diferencia sexual es una diferencia entre libertad y
sujecion. Las mujeres no son parte del contrato originario a través del cual los
hombres transforman su libertad moral en la seguridad de la libertad civil. Las
mujeres son el objeto del contrato (1995 15).

De acuerdo con Pateman, el surgimiento del espacio publico no es un caso de
sociabilidad espontdnea ni producto de la necesidad histdrica; mds bien, se trata
de un proyecto dirigido y actualizado a partir de la oposicién con los limites del
dmbito privado donde quedarian confinadas las mujeres y donde dominarian las
relaciones asimétricas que definen el afecto y el cuidado. En efecto, el espacio
publico —sobre todo a partir de aquellas idealizaciones de su modalidad griega
antigua— se ha pensado como el dmbito de convergencia para quienes se sustraen
de sus diferencias de clase, econémicas e identitarias y, en su lugar, asumen una
igualdad contrafictica que se define a partir de las capacidades discursivas y la
habilidad para persuadir acerca de la justicia de una causa. La autora de £/
contrato sexual sefiala que, con el propédsito de “que sus seres humanos sean
reconocibles, los tedricos del contrato social llevan de contrabando a la
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condicién natural caracteristicas sociales, o sus lectores aportan lo que falta”
(1995 61). En contraste, el espacio privado, se conceptualiza a partir de su
sustraccién de la luz igualitaria, racional e instrumental que el modelo
contractual podria arrojar sobre éste; es decir, y como sefiald de manera
paradigmdtica Hannah Arendt, que el pensamiento moderno habria considerado
que existen relaciones de afecto y amistad —como radicalmente opuestos a la
solidaridad politica mds que como su extension natural— que, por su propio
bien, tienen que protegerse de la luz del espacio publico, puesto que su
igualitarismo radical podria destruirlas. Los sentimientos de fraternidad, de
acuerdo con Arendt, “se manifiestan s6lo en la oscuridad y, por lo tanto, no
pueden ser identificados en el mundo. Ademds, en condiciones de visibilidad se
esfuman como los fantasmas” (2001 27). Estas relaciones, precisamente, serfan
las que definen la asimetria de las relaciones familiares, la obligacién de las
mujeres para hacerse cargo de la economia doméstica y del cuidado de los hijos,
asi como la necesaria huida de los varones de este dmbito y de todas las
constricciones que representa para la racionalidad politica. En un panorama
conceptual asi el feminismo filoséfico y su brazo de intervencién politica que es
la perspectiva de género reivindican, ni mds ni menos, la radical idea de que las
mujeres también son seres humanos y que también son capaces de agencia
politica. Asi, si ellas “pudieran ser reconocidas como ‘individuos’ sexualmente
neutros poseedores de la propiedad de su persona, la promesa emancipatoria del
contrato pareceria realizable” (Pateman 1995 213).

Pateman afirma que la deconstruccidn genealdgica del espacio ptiblico no revela
tanto un ejercicio despersonalizado de racionalizacién del Estado y sus
fundamentos, sino més bien la determinacidn tedrica y préctica de la necesidad
de su separacién respecto de lo privado, asi como la restriccién de que los actores
de un dmbito transiten hacia el otro para evitar el riesgo de contaminar los
estdndares normativos asociados a la igualdad con los determinismos vinculados a la
economia y la familia. Mds atn, la vigencia de la obra de Pateman radica en su critica
hacia la manera en que este modelo contractualista se sustancia cotidianamente en
acuerdos civiles y relaciones econémicas que hacen aparecer sus consecuencias como
producto de la libertad, la voluntariedad y la simetria. En realidad, la
desigualdad originaria construida y no natural en torno al género se transmitiria
hacia estas formas particulares de vinculacién. “Se cree, convencionalmente, que
el contrato ha derrotado al viejo orden patriarcal pero, al eliminar los tltimos
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vestigios del viejo orden del estatus, el contrato puede aun asi dar lugar a una nueva
forma de derecho paternal” (Pateman 1995 299).

Ahora bien, cabria preguntar: ;por qué este esquema genealdgico del espacio ptblico
descrito por Pateman permite sugerir la existencia de un contrato funcional que
excluye, de origen, a las personas con discapacidad del dmbito politico como un
capitulo suplementario del contrato sexual que invisibiliza a las mujeres? Antes de
abordar las particularidades de la cuestidn, es pertinente dos anotaciones breves.
En primer lugar, hay que sefalar que la consideracién de las personas con
discapacidad como sujetos plenos de derechos es relativamente reciente —tanto
como el Movimiento de Vida Independiente surgido a finales de la década de
1960 en Estados Unidos y que constituye el antecedente directo del modelo
social de la discapacidad plasmado en la Convencién de Naciones Unidas en la
materia—, asi como también la lectura politica y desde la perspectiva de los
derechos humanos de los prejuicios y estigmas asociados al capacitismo. Este es el
paradigma filoséfico desde el cual se ha construido la ciudadania en torno a ideas de
funcionalidad, autonomia, racionalidad y reciprocidad que se definen a partir de las
habilidades y capacidades para la movilidad, la sensorialidad, la inteleccién y la
afectividad que expresan el promedio estadistico poblacional y que excluyen a quienes
poseen diversidades funcionales. El capacitismo, en este sentido, moldea “nuestras
opiniones culturales y valores tanto como nuestras nociones de lo que significa ser
independientes, c6mo medir la productividad y la eficiencia, lo que es normal e
incluso lo que es natural” (Taylor 2017 21). En segundo lugar, hay que apuntar
también que, en relacién con las personas con discapacidad, ha operado un proceso de
conceptualizacion de sus identidades y adscripciones grupales a partir de la
esencializacién, infantilizacién y despojo de su personalidad moral. Dicha
personalidad ha sido conceptualizada, desde Teoria de la justicia, como condicién para
el ingreso en la vida publica, dada su articulacién, por una parte, a partir de la
capacidad de concebir planes de vida racionales y, por la otra, de la posibilidad
de beneficiarse y ofrecer reciprocidad en los acuerdos justos de cooperacién.
Precisamente, es la manera de entender la relevancia de las posiciones sociales
menos aventajadas —de aquéllas que socialmente estdn obstaculizadas de expresar
su personalidad moral- lo que condiciona el hecho de que las teorias de la
justicia de inspiracién rawlsiana estén imposibilitadas “de ir mds alld de un
criterio econémico o de clase para definir lo que es una posicién de ventaja o
desventaja” (Rodriguez 2010 218). La critica de Pateman al contractualismo implica
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reconocer la manera en que la arbitrariedad de sus premisas filosdficas para la
construccion del espacio privado y las identidades de las mujeres como comunidad de
idénticas es, precisamente, una impronta en la construccién subsecuente de las
instituciones del Estado nacional. Entonces, pareceria inviable sostener, como hace
Rawls, que las cuestiones relacionadas con la estructura bésica de la sociedad y que
pertenecen al dominio de la teorfa ideal de la justicia no tengan consecuencias para la
manera en que las personas menos aventajadas pudieran superar las condiciones
inequitativas en el acceso a las libertades y los bienes primarios que serfan tratadas en el
marco de la teorfa no ideal de la justicia. Rawls mismo reconoce que, si Teoria de la
Justicia no se ocupa de cuestiones de discriminacién no lo hace tanto por defecto sino
por omisién y, entonces, que estas desigualdades podrian resolverse si primero se
asegura el acceso igualitario a las libertades bdsicas y a las oportunidades que adquieren
relevancia en relacién con las posiciones sociales menos aventajadas. No obstante,
Rawls mismo tuvo que aclarar, en la reformulacién de su proyecto de justicia como
imparcialidad en 2002, que cualquier concepcién de la justicia “seria
gravemente defectuosa [...] si careciera de los recursos para articular los valores
politicos esenciales para justificar las instituciones legales y sociales necesarias
para garantizar la igualdad de las mujeres y las minorfas” (100). Este punto es el que
Pateman cuestiona: que la figura del contrato social, que se fundamenta de manera no
explicita en el contrato sexual y en el contrato funcional, sea suficiente para garantizar
la igualdad de condiciones en la carrera por las libertades y las oportunidades, si antes
no revela y remueve la subordinacién estructural de las mujeres y las personas con
discapacidad.®

2 . . .. . .
En este punto cabe mencionar una discusion, que no es posible desarrollar en toda suamplitud

en este espacio, sobre si la discapacidad, en el contexto del contrato social, podria llegar a ser
despojada de sus implicaciones discriminatorias y, en consecuencia, ser simplemente
considerada una forma mas de la diversidad humana a partir de la reforma de los términos de
los acuerdos que la visibilizan como una falla o carencia respecto de lo humano en general. El
modelo social de la discapacidad, que articula la Convencién de Naciones Unidas en la materia,
la define como “un concepto que evoluciona y que resulta de la interaccion entre las personas
con deficiencias y las barreras debidas a la actitud y al entorno que evitan su participacion plena
y efectiva en la sociedad, en igualdad de condiciones con las demas” (Preambulo, e). Esta vision
de la discapacidad tiene como objetivo estratégico —en el dominio de los equilibrios de podery
las capacidades de agencia— modificar el entorno integrado por leyes, politicas publicas y
dindmicas de integracién para que la persona que vive con esta condicion no sea
responsabilizada ella misma por la superacién de la desigualdad que experimenta. No obstante,
el modelo social apunta también hacia un objetivo filoséfico—en el dominio de la normatividad y
la configuracién de la diversidad funcional en el imaginario social- que implica caracterizarla
como una manera particular de interactuar con el entorno y con la sociedad, también de
aprehenderlos, codificarlos y comunicarlos, que se aparta del promedio estadistico pero que no
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Una de las condiciones para erradicar la desigualdad que ellas experimentan es el
posicionamiento critico de las luchas por la inclusién y el reconocimiento de las
personas con discapacidad frente a una filosofia politica que construye y legitima el
orden social a partir del paradigma del capacitismo. En este sentido, el contrato
funcional serfa el dispositivo tedrico que permite explicar y legitimar la exclusién de las
personas con discapacidad como un paso necesario para la construccién del orden
civil y anterior al propio contrato social que racionaliza el poder politico asi
constituido, a partir del reconocimiento de sus instituciones como un medio
para la garantia de derechos y la proteccién de la integridad de las personas con
capacidades regulares. El contrato funcional, en consecuencia y de manera paradéjica,
institucionaliza al capacitismo en las leyes, politicas ptblicas y dindmicas sociales que
se nombran como modernas, es decir, que tienen la intencién explicita de ser
contrarias al autoritarismo y de expresar la autonomia y dignidad de quienes se
reconocen como contratantes legitimas. Como ha sefialado Stacy Simplican a partir
del contrato sexual delineado por Pateman y del contrato racial sefialado por Charles
Mills (¢£1999), un elemento central del contrato funcional consiste en presentar al
disminuido, invdlido o discapacitado como contraejemplo de la autonomia y la
agencia moral y politica que requieren los contratantes del orden social. Esto
ocurre, por ejemplo, en la obra de John Locke:

A pesar de la referencia constante a la discapacidad en el pensamiento de

Locke, pocos académicos han reparado en su tratamiento del tema o, de

manera mas especifica, en la construccion y exclusion politica de lo que él

denomina como idiota [...] Comprender el tratamiento que da Locke a la

discapacidad ofrece una nueva perspectiva para leer su contrato social como

un contrato de capacidades, que basa la membresia politica en un umbral de

capacidades necesarias y que excluye a cualquiera que no lo alcanza [...] Al

excluir a quien tiene una capacidad de razonamiento deficiente del cuerpo

social, Locke intenta erradicar la ansiedad a propdsito de las capacidades

cognitivas insuficientes. Mientras que el contrato funcional de Locke es un

contrato de dominacién —al privilegiar a los mas capaces sobre los menos—mi

andlisis muestra como los contratos de dominacion son siempre contratos

funcionales: la exclusién politica se justifica a partir de las supuestamente

deficientes capacidades de las mujeres, quienes no son blancos o los menos
poderosos (Simplican 2015 27).

implica el distanciamiento del mundo o la renuncia a crear sentido en éste. Como respuesta
provisional a esta cuestion se podria sefialar que el avance estratégico del modelo social, en el
largo plazo, tendra implicaciones filoséficas para la manera en que se desesencializan y liberan
de estigmas todas las condiciones de diversidad funcional que hoy nombramos como
discapacidades y que todavia se encuentran revestidas de percepciones discriminatorias.

311



HERNANDEZ SANCHEZ, Mario Alfredo. «Contractualismo y discapacidad. Hacia una critica del
capacitismo y el contrato funcional desde la obra de Carole Pateman». HYBRIS. Revista de Filosofia,
Vol. 9 N° Especial: Debates contempordneos sobre Justicia Social. ISSN 0718-8382, Julio 2018, pp. 295-322
En esta linea de argumentacion es posible identificar tres elementos a partir de
los cuales la caracterizacién y genealogia del contrato sexual en la obra de
Pateman permite visibilizar y criticar la existencia de un contrato funcional. En
primer lugar, hay que sefialar que la exclusién de las personas con discapacidad
es estructural; también, que su inclusion seria muy improbable de lograr sélo a
través de intervenciones legislativas y de politica publica que se fijaran como
propdsito dar realidad en el presente a una igualdad en el acceso a derechos y
oportunidades que se ha construido histéricamente y en intima asociacién con
un imaginario social donde ellas aparecen como ajenas e intrusas en el espacio
publico y, mds ain, como habitantes naturales de los dmbitos privado y
doméstico. Precisamente, es este imaginario el que construye —de manera similar
a lo que ocurre con las mujeres— a las personas con discapacidad como una
comunidad de individuos idénticos, en relacién con la cual sus movimientos
sociales y formas de organizacidn politica deberfan coincidir en dar prioridad a
los derechos a la salud y rehabilitacién —que configuran un modelo de atencién
asistencialista y/o médico— sobre el resto de derechos y una via democrética para
lograr su integracién. El lenguaje con que nos referimos a la discapacidad, y que
expresa una impronta de discriminacién, estd dominado por metdforas de
infantilizacién y dependencia que confluyen en los dispositivos institucionales y
legales de sustitucién de la voluntad e interdiccién. Estos dispositivos no sélo les
distancian del activismo politico sino que, con anterioridad, les impiden la
expresién cotidiana de sus opiniones y necesidades en pie de igualdad con el
resto de los ciudadanos. En este sentido, Pateman establece un arco de
continuidad entre, por una parte, la separacién de los espacios puiblico y privado
y, por el otro, la conceptualizacién esencialista de las identidades de hombres y
mujeres. En relacién con la discapacidad opera una dindmica de naturalizacién
del confinamiento en el espacio privado que resulta consustancial a la definicién
del privilegio de la ciudadanfa como asociado no sélo a la nacionalidad y la
conceptualizacién tradicional del género y las relaciones familiares, sino también
ala funcionalidad y a la cooperacién social vinculadas con las capacidades productivas
regulares. Aqui, la impronta de la obra de Pateman permite reconocer la forma en que
idealizamos, entre otros rasgos de la persona, “la capacidad cognitiva [...] como un
recurso democrdtico necesario y [en consecuencia] basamos la membresia politica
sobre un umbral minimo de esta capacidad, excluyendo a cualquier persona que se

sitte por debajo” (Heyer 2017 519).
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En segundo lugar, estd el hecho de que la separacion de los espacios publico y
privado se actualiza y legitima a través de todas las acciones literales y simbdlicas,
publicas y privadas, que presentan en relacién de antagonismo a la fratria de
personas sin discapacidad —con proyectos de vida y creencias diversos—y a la
comunidad de personas con discapacidad —que resultarian idénticas en sus
necesidades y aspiraciones. Las fratrias, en el relato de Pateman, en principio
evocan 6rdenes politicos premodernos que hacen coincidir las fronteras de la
ciudad como creacién artificial con las fronteras de las identidades étnicamente
delimitadas. Es decir, como si hablar el mismo idioma, poseer un dominio
comtn de la tierra y compartir las mismas costumbres convirtieran a cualquier
ciudadano en portador de derechos politicos por definicién. La modernidad, a
partir de su promesa de liberacién de las jerarquias y de universalizacién de los
derechos, habria transformado esta relacién de fraternidad étnica, mediante el
contrato social, en una relacién de fraternidad genérica. Lo anterior, en el
entendido de que la diferencia sexual serfa el tltimo reducto de desigualdad
imposible —e indeseable— de superar, dado que si se remonta esta transicién
presentada como espontdneay dirigida por una mano invisible, los fundamentos
de nuestras instituciones politicas se desmoronarian. Asi lo plantea Pateman:

Los individuos que pactan son hermanos (hijos de un padre) que se
transforman a si mismos al pactar juntos en una fraternidad civil. Estan ligados
entre si [...] por medio de su interés comun de respaldar leyes civiles que
aseguran su libertad. Pero tienen otro lazo fraternal constituido por una
dimension del contrato original que ha sido olvidada. Tienen también en
comun como hombres el interés de respaldar los términos del contrato sexual
y de asegurarse que la ley del derecho sexual masculino continde siendo
operativa (1995 144-145).

Ahora bien, de manera similar a la escisién filoséfica que ocurre entre los
dmbitos publico y privado, parece existir una aceptacion técita en el sentido de
que la comunidad de personas sin discapacidad tiene derecho a construir los
espacios, las instituciones y los recursos de expresién y comunicacién para las
personas con discapacidad porque no existirian diferencias sustantivas entre
ellas. La fratria de las personas sin discapacidad, por tanto y a través del contrato
funcional, impondrian a quienes viven con discapacidad un mundo artificial y
creado deliberadamente para legitimar los privilegios de aquélla, dindole una
apariencia de naturalidad y espontaneidad. Si el contrato sexual hace aparecer
como imposible de superar la desigualdad originaria entre los sexos y su natural
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disposicién a ocupar o no el espacio publico, el contrato funcional legitima y
naturaliza una pretendida imposibilidad de abrir los espacios de visibilizacién y
participacién politica a los cuerpos con diversidad funcional. Mds adn, una de
las premisas del capacitismo serfa que el mundo que habitamos —~donde imperan
el disefio y la accesibilidad relacionados con una funcionalidad univoca y
definida a partir de promedios estadisticos— surge de manera espontdnea y
natural en torno de cuerpos y voluntades de los que derivamos un orden
normativo. Dicho orden sélo beneficiaria a las personas con discapacidad si ellas
aceptan que su espacio natural estd fuera de la politica, en la oscuridad del
espacio privado donde otros deciden y hablan en su lugar. Entonces resulta muy
importante “considerar a quiénes han privilegiado histéricamente nuestras
sociedades y en torno a qué clase de cuerpos han sido construidas para alojarlos
con propiedad” (Taylor 2017 14). En este sentido, y como ha planteado Eva
Kittay, no se puede comprender la violencia que experimentan las personas con
discapacidad sin relacionarla con la construccién politica de privilegios y
asimetrias que se quieren hacer pasar como naturales y que, al contrario,
implican el desenvolvimiento y funcionamiento de las instituciones del Estado a
partir del paradigma del capacitismo:

Lo que es pernicioso, y lo que tiene las consecuencias mas destructivas,
ocurre cuando un grupo se define a si mismo como el poseedor exclusivo de
un conjunto de propiedades, las cuales, de manera complementaria, lo
delimitan y le otorgan a sus integrantes [...] la autoridad para apropiarse de
bienes, poder y otros privilegios (2005 121).

En tercer lugar, estd la lectura libertaria e igualitaria que hemos dado al hecho
mismo de hacer un contrato, como si todas las personas estuvieran en las
mismas condiciones de expresar su voluntad y vincularse a través de actos
juridicos sancionados por el Estado y, ademds, como si el derecho reconociera a
todos, en igualdad de condiciones, la posesién de personalidad y capacidad
juridicas. En este punto radica una de las criticas fundamentales de Pateman
hacia el modelo contractualista y la manera en que todos los dias se actualiza a
través del derecho como construccién colectiva que integra libertades
socialmente reconocidas por su cardcter fundamental, que es positivizada por el
Estado y que cuenta con el respaldo de un aparato coercitivo para hacerse
efectivo cuando alguno de los contratantes del orden civil trasgrede la norma o
desconoce sus promesas. Dado que el contrato social no tiene una dimension
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histérica sino una significacién normativa, su talante metaférico implica que
“para ser ciudadano se requiere no sélo que el individuo sea responsable de sus
acciones, sino también que posea el derecho y la capacidad de actuar y
expresarse libremente” (Serrano 2004 99). Pero, al enmascarar la mitad de la
historia que justifica y legitima al Estado moderno —precisamente la que se
refiere al contrato sexual—, el contractualismo nos ha acostumbrado a pensar que
los acuerdos que se realizan de manera voluntaria y en el marco del Estado de
derecho no pueden generar desigualdad ni injusticia.

De acuerdo con Pateman, los partidarios del contractualismo “sostienen que los
contratos en la vida cotidiana concuerdan suficientemente con el modelo de
contrato original en el que partes iguales acuerdan libremente los términos; los
contratos reales proporcionan, asi, ejemplos de libertad individual” (17). En este
sentido, el contractualismo habria convertido la férmula volenti non fit iniura —
1o se comete injusticia contra quien actiia de manera voluntaria— en su leit motiv.
Lo anterior, precisamente porque se pasa por alto que el punto de partida para
quienes acceden a los acuerdos politicos y ejercen los derechos no puede darse
por supuesto que es el mismo. Aunque no puedo desarrollar en este espacio de
manera completa la idea, basta con sefalar que Pateman emplea los casos de la
prostitucién y el trabajo del hogar realizados por mujeres como contraejemplos a
la libertad que resulta de los contratos que tienen la apariencia de voluntariedad.
Ella argumenta que la construccién diferenciada de los espacios publico y
privado, asi como la esencializacién de los géneros, condicionan de manera
negativa las elecciones y los acuerdos que las mujeres pueden realizar en
sociedades cuyas estratificaciones y distribucion desigual del poder se
fundamentan en el género. Lo que Pateman quiere es obligarnos a cuestionar si
es una decisién auténticamente libre la que se expresa en el contrato de
prostitucidn y si resulta proporcional intercambiar el acceso a un cuerpo por una
suma de dinero, lo que “no implica necesariamente un juicio adverso sobre las
mujeres que se comprometen con tal trabajo” (1995 266). Asi como no
podriamos reconocer como auténticamente libre la eleccién de una mujer que se
dedica a la prostitucién o al trabajo del hogar como las tnicas dos opciones
frente al desempleo, la dependencia econdmica de los varones o la indigencia,
tampoco deberfamos calificar en automdtico como auténomas las decisiones de
las personas con discapacidad que, frente al desamparo social o la inaccién
gubernamental, deciden someterse a 16gicas asistencialistas o paternalistas.
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También podria senalarse que el pago que obtienen las mujeres que se
prostituyen o quienes realizan el trabajo del hogar, en las condiciones actuales de
discriminacién, impunidad y violencia, no es proporcional a la carga de
prejuicios y estigmas discriminatorios construidos alrededor de estas posiciones
laborales; y, de manera andloga, cualquier programa asistencial, paternalista o
patrimonial que el Estado articule para suplir la ausencia de garantia plena de
acceso a derechos y oportunidades por parte de las personas con discapacidad,
resulta insuficiente para compensar por las vulneraciones permanentes a su
autonomia y dignidad.

Mis alld de la analogfa entre el género y la discapacidad como causales de
discriminacién naturalizadas e invisibilizadas en la figura del contrato social, la
negacién de la personalidad y la capacidad juridicas es un rasgo definitorio de la
situacién de las personas con discapacidad. En efecto, los instrumentos
internacionales de derechos humanos coinciden en sefialar que los modelos de
prescindencia y asistencial que han prevalecido para la atencién de la
discapacidad tienen como consecuencia que, a quienes viven con esta condicién,
se les niegue lo que el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos sefiala
en su Articulo 16 como el derecho al reconocimiento de la personalidad
juridica. Este derecho constituye la prerrogativa de ser reconocida la persona
como titular de derechos y en situacién de simetria con el Estado y otros
particulares, con la mediacién del derecho que crea las condiciones de certeza y
regularidad para los acuerdos y las formas de cooperacién. El derecho a la
personalidad juridica se despliega en la capacidad juridica que tiene una persona
para poder hacer uso efectivo de dicha prerrogativa, en ausencia de
discriminaciones o restricciones arbitrarias, desproporcionadas o irracionales que
la sustraen del dmbito de la libertad e igualdad que el contractualismo convirtié
en la esencia de los acuerdos politicos legitimos. Tanto la personalidad como la
capacidad juridicas de las personas con discapacidad se han visto impedidas de
su ejercicio a través de los mecanismos legales y politicos —como la
institucionalizacién y el juicio de interdiccién— que son producto del propio
contrato social. En el ano 2002, un estudio encargado por la Oficina del Alto
Comisionado de las Naciones Unidas y que fue uno de los fundamentos tedricos
para la Convencién en la materia que se aprobaria en 20006, sefalaba lo siguiente
a propésito de estas cuestiones:
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[L]a sociedad a menudo no se toma en serio la autonomia de las personas con
discapacidad que disfrutan de capacidad legal completa. Sus elecciones vitales
no se consideran tan merecedoras de apoyo social como las de los no
discapacitados. Las bajas expectativas han llevado a desatender las
condiciones materiales que las personas con discapacidad necesitan para
tener control sobre sus vidas y vivir como desean. En su mayor parte, las
sociedades no han hecho lo suficiente para habilitar a las personas con
discapacidades que tienen una clara capacidad de libertad moral para ejercer
su derecho de libre determinacion (Quinn y Degenier 2002 13).

Asi, tanto el contrato sexual descrito por Pateman como el contrato funcional que
es una extrapolacion de sus intuiciones criticas a propésito del contractualismo,
permiten arrojar luz critica sobre la situacidn de las personas con discapacidad
en el paisaje politico moderno. Esta tarea requiere, por una parte, la
consideracién critica de los mecanismos tradicionales de inclusién asociados al
paternalismo y asistencialismo; y, por la otra, la revisién del fundamento mismo
de la divisién de los espacios sociales, la esencializacién de las identidades
estigmatizadas con prejuicios discriminatorios, asi como el sentido de la
autonomia que puede predicarse de la condicién de discapacidad y que de
manera frecuente no se reconoce publicamente.

3. Conclusion: la vigencia de la critica hacia el contrato social
y el contrato funcional

Ahora bien, tendrfamos que ser capaces de hacer un balance de la obra de
Pateman y de la manera en que ésta nos permite pensar criticamente a la
discapacidad a partir de la separacién tradicional entre los espacios publico y
privado que ella observa como condicién originaria de la desigualdad de género.
El propésito es que la aproximacién analdgica entre el contrato sexual y lo que
aqui he dado en denominar el contrato funcional no derive en un nuevo proceso
de esencializacién y reduccién de las especificidades que definen a cada posicién
de vulneracién social. £/ contrato sexual es y ha sido celebrada como una obra
que se sittia en un didlogo critico con la tradicién filoséfica moderna, para
cuestionar que, desde la razén practica que ésta expresa, estemos en posibilidades
de desmontar y reconstruir las instituciones politicas cuya racionalidad y
legitimidad son explicadas por el contrato social. No obstante, se han realizado
dos criticas fundamentales a la obra de Pateman cuya réplica permite utilizar sus
intuiciones y salvar algunos obstdculos que la vuelven incompatible con ese
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mismo proyecto ilustrado que ella critica y que, en Gltima instancia, es la inica
manera racional y razonable de construir sociedades democriticas garantistas,
respetuosas de las diferencias y con fuertes pretensiones de justicia distributiva.

Por una parte, se ha senalado que la obra de Pateman deriva en un esencialismo
extremo. Esto es asi porque la separacién original de los espacios publico y
privado tendria como consecuencia que la sociabilidad que apuntala el privilegio
de los varones y que los define como una comunidad de iguales se convierta en
una esencia —histéricamente producida, pero al fin y al cabo performativa como
una segunda naturaleza— de la que no podrian ellos desprenderse a menos que se
destruyera el Estado mismo. Por eso, al final de su obra y frente a la existencia
de contratos injustos y con consecuencias contrarias a la dignidad y la
autonomia, Pateman reivindica la existencia de una forma de sociabilidad
alternativa de ejercer entre mujeres: una que se fundamentaria en la empatia, el
cuidado y la afectividad, y que no se asume como esencia, sino como contrapeso
critico frente a las instituciones masculinistas. Para Pateman, la inica manera en
que las mujeres podrian escapar de su caracterizacién como comunidad de
idénticas es instaurar dindmicas igualitarias que, por definicién, no estarfan
disponibles para los varones. En este sentido, la critica de la autora de £/ contrato
sexual al “uso feminista del concepto de individuo pasa por alto el hecho de que,
tanto este término como el marco normativo en el que se inscribe, entranan
potencialidades emancipatorias no previstas ni deseadas por muchos de los
pensadores que contribuyeron a construirlos” (Serret 2002 102). En este
sentido, tendriamos que ser capaces de desencializar las identidades de las
personas con discapacidad y, asi, afirmar la idea de que no existen derechos
especiales para ellas, sino condiciones histéricas y sociales especificas
relacionadas con el paradigma del capacitismo y el contrato funcional —la no
accesibilidad, el despojo de su capacidad juridica, su institucionalizacién— que
les dificultan el ejercicio de los derechos que deberfan serles garantizados como
al resto de la poblacién.

La otra critica importante hacia el legado de Pateman consiste en sefialar que sus
intuiciones no son asimilables al lenguaje de los derechos, y esto tiene que ver
con aquella decisién consciente de, en principio, no alinearse ni pronunciarse
respecto del valor del feminismo de la igualdad por oposicién al feminismo de la
diferencia. Para ella, lo fundamental seria visualizar la liberacién de las mujeres
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no como la reforma de alguna de las ramas o campos especificos de las
instituciones estatales, sino mds bien en la detonacién de su fundamento mismo.
Lo cierto es que, en el contexto de la modernidad tardia y en sociedades donde
la desigualdad no sélo se estructura en base a la falta de reconocimiento, sino
también a la ausencia de distribucién igualitaria del acceso a oportunidades, la
legitimidad del Estado se ha centrado cada vez mas en el compromiso de éste
con la garantia universal de derechos. Nuestro paradigma contempordneo de los
derechos, en este sentido, es producto del reconocimiento y positivizacién de
prerrogativas juridicas que permiten proteger la dignidad y expresar la
autonomia, libertad e igualdad de las personas que se convierten en contratantes
de un orden civil que reconocen como racional y justo; pero, también, dicho
paradigma se ha enriquecido a partir de la revision de la filosofia politica que ha
construido la esfera publica por oposicién a la privada, para reconocer la
obsolescencia de aquellas posiciones que afirman la necesidad de mantenerlas
separadas o de actualizarlas como espacios para ser habitados exclusivamente por
un género u otro. Como senalé Susan Moller Okin, el problema con el
contractualismo cldsico radica en la existencia “de teorfas, recuentos y
prioridades relacionados con los derechos humanos construidos a partir de un
modelo masculino. Cuando las experiencias vitales de las mujeres son tomadas
en cuenta en igualdad de condiciones, [estos] cambian de manera significativa”
(1989 34-35).> Lo mismo podria decirse de la manera en que la perspectiva de la
discapacidad obliga a una reformulacién del vocabulario de los derechos mds all4
del capacitismo y el contrato funcional.

Ahora bien, ;c6mo hacemos para lograr el reconocimiento de las personas con
discapacidad como auténomas, racionales y titulares permanentes de derechos, si
desde los modelos contractuales se las ha invisibilizado por su pretendida
proximidad con el espacio privado y, también, se las ha caracterizado como
imposibilitadas de acceder a los esquemas de racionalidad y cooperacién que
definen una sociedad bien ordenada? Las intuiciones de Pateman en £/ contraro
social apuntan hacia la erosién de la filosofia politica que sustenta las visiones
asistencialista, médicas y paternalista que han prevalecido sobre el tema de la
discapacidad; en su lugar, lo que queda es una visién critica de las instituciones

3 Okin, Susan Moller. “Feminism, Human Rights, and Cultural Differences”. En Hypatia, vol. 13,

num. 2, primavera de 1989. pp. 34-35.
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que emergen del contrato social y que construyen entornos literales y
simbélicos, politicos y del imaginario social, como espacios diferenciados para
hombres y mujeres, pero también para personas con y sin discapacidad. Nuestra
tarea, entonces, consiste en encontrar la manera de vincular una critica como la
de Pateman con la filosofia politica implicita en los instrumentos de derecho
internacional, que consideran a la discapacidad como una manifestacién de la
diversidad humana que no puede ser utilizada para justificar un tratamiento
discriminatorio. Estos instrumentos obligan a modificar el entorno —en donde
las instituciones politicas racionalizadas por el contrato social desempenian un
papel fundamental- para hacerlo auténticamente inclusivo e igualitario.
Entonces podremos entender la magnitud del reto para proteger la dignidad de
las personas con discapacidad: no se trata s6lo de desalentar los actos particulares
de discriminacién o de combatir la impunidad en torno a las violaciones
estructurales y graves a sus derechos humanos; sino —sobre todo— de erradicar el
paradigma del capacitismo y las consecuencias del contrato funcional de
nuestros modelos de justificacion, racionalizacién y deliberacién politicas en la
modernidad tardia. Esta es la via para reivindicar una imagen moral del mundo
donde la racionalidad, la cooperacién y la reciprocidad no se identifiquen con la
funcionalidad promedio y, en consecuencia, sea posible crear las condiciones de
accesibilidad para que todas las personas —con y sin discapacidad— puedan
disponer de manera sencilla del conjunto de derechos reconocidos como
fundamentales.
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