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es decir, nos invita a hacer una cartografia
del poder y de la situacién de dominacién
neoliberal.

Por ultimo, el libro se cierra con los
Capitulos VIII y IX, que proponen
algunas consideraciones acerca del debate
de los viajes de Foucault, en especial a
Irdn, y de la importancia que estos habrian
tenido para el devenir de su pensamiento.
Quizds estas cuestiones se alejen de la
pretension de hacer una cartografia del
poder y un diagndstico del presente, pero
resulta interesante la narracién de cémo
Foucault — al contrario que Moro en
Utopia- descentré la mirada gracias a esos
viajes. La versién mds extendida dentro del
dmbito académico serfa que en sus escritos
iranfes, el pensador francés abandonaria
a Nietzsche para abrazar a Kant. Por el
contrario, Blengino senala que Nietzsche
seguird siendo importante tras dichos
escritos.

Ya en el apartado de las conclusiones,
se recuerdan las diferentes definiciones
foucaultianas de la politica, que no
se excluyen entre si; desde la primera
concepcién  de la  politica como
continuacién de la guerra (civil) por
otros medios, invirtiendo la férmula de
Clausewitz; pasando por la definicién de
1979, que afirma que todo es politico en
tanto que forma parte de la hegemonia
social, pero nada lo es en el sentido de que
para eso deberfa ineludiblemente de ser
combatido por una subjetividad; hasta la
tltima definicién, politica como combate
entre las diferentes formas de gobernar.
En definitiva, nos encontramos ante un
libro que pone a Foucault en el centro de
la teorfa y la praxis de la politica, lo que
debemos agradecer a Blengino.

VicTtor AToBAS (SEUDONIMO)
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RETORNO A ATENAS. LA DEMOCRACIA
COMO PRINCIPIO ANTIOLIGARQUICO. JOSE
Luis Moreno Pestara. Sicro XXI,
MADRID, 2019

José Luis Moreno Pestana es un
filésofo  espafiol  que
ha trabajado de manera rigurosa
frentes de
Bédsicamente

interesante
e innovadora varios
investigacion.

podemos decir que han sido tres: la
sociologfa del cuerpo y los trastornos
alimentarios (La cara oscura del
capital erdtico 'y Capitalizacion del
cuerpo y trastornos alimentarios); la
sociologfa de la filosofia espanola (La
norma de la filosofia. La configuracion
del patrén filosdfico espariol tras la

Guerra Civil); y finalmente, que lo
que ahora nos interesa, la filosoffa
politica. El conjunto forma parte de la
concepcién hibrida de la filosoffa que
tiene el autor, en su caso claramente
vinculado a la sociologia (en la linea
de Pierre Bourdieu y Jean-Claude
Passeron). Es una concepcién que
él contrapone a la escoldstica, que se
basarfa en un trabajo sobre los textos
filos6ficos independientemente de las
condiciones biogréficas y sociales de
su produccion.

Respecto a sus trabajos de filosofia
politica Moreno Pestafia se ha ocupado
de la obra de Michel Foucault y sus
implicaciones politicas. Publicé un
libro basado en su tesis doctoral
Convirtiéndose en Foucault y luego
Foucault y la politica, al margen de
otros articulos de reconocido interés.
Posteriormente se ha centrado en
el drea de la filosoffa politica, sobre
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todo de formas democriticas como
el sorteo. Lleva afos estudiando la
democracia ateniense y su posible
actualizacién vy las lecturas que hacen
de ella el mismo Foucault, Cornelius
Castoriadis y Jacques Ranciere. Este
libro recoge y , en algin sentido,
todas reflexiones.
La cuestidn es saber que nos puede

concluye estas
aportar hoy estas investigaciones, que
es lo que podemos aprender de ellas.
El libro es denso, riguroso y sugerente.
Estd muy bien estructurado en ocho
capitulos, muy bien trabados todos
ellos, pero que no voy a resumir aqui:
lo dejo para el lector de un ensayo
que aconsejo sin reservas. Me voy a
centrar, en cambio, en algunos de los
puntos que me han interesado.

Como punto de partida el interesante
debate que se da en Francia a
principios de los 80 dentro de la
izquierda. Contextualizado en una
crisis del marxismo a finales de los 70 y
la influencia de Hannah Arendt (en su
planteamiento de separar lo politico de
lo social) y Jurgen Habermas ( consu
reflexién sobre la racionalidad de los
fines y la comunicacién en el registro
de lo politico). Debate centrado en la
ruptura entre una izquierda estatista
y otras autogestionaria, la llamada
“segunda izquierda” a partir de las
teorizaciones de Pierre Rosanvallon
y Bernard Manin. Foucault y
Castoriadis (de la misma generacién
pero que se ignoran mutuamente) se
situardn en este segundo grupo y se
interesardn por ¢l desde su rechazo
radical a la izquierda estatista. Y, al
mismo tiempo, y junto a un mds
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joven Jacques Rancitre critican la
naturalizacién de las jerarquias,
contra la cual se enfrentardn los tres
con total determinacién. Foucault
parece ser, por otra parte, el mds
influenciado por el neoliberalismo y el
que no combina su critica al estatismo
con una perspectiva anticapitalista.
Parece seducido por la idea de capital
humano, que Marx habia descartado
en E/ Capital y que Pierre Bourdieu
de la desigualdad de la transmisién
cultural. Foucault parece derivar hacia
una alternativa ética desvinculada de la
politica. Vuelve a los cldsicos, pero no
le interesa la arquitectura institucional
democrdtica. Aparece un interés por la
gestion democrdtica de la economia y
una reflexién por los modelos politicos
que llevardn a interesarse por Atenas.
El tema de la autogestién econémica
remite al mercado. Castoriadis serd el
que insistird mds en que el mercado
no estd vinculado necesariamente al
capitalismo y que puede y debe ser
combinado con una cierta y limitada
planificacién democrética que recoja
las preferencias de los consumidores.
Es posible combinar la igualdad con
el mercado, pero en el capitalismo no
existe. Tenemos después el tema de la
gubernamentabilidad
Castoriadis insistird en ella. Foucault

democritica.

en cambio, no. Para él se ha dado una
gubernamentabilidad
socialista, que ha utilizado la liberal

propiamente
(socialdemécrata) o disciplinaria

(comunista). Foucault  parece
encuadrarse, aunque sea con distancia
critica, en el paradigma liberal (al

contrario que Castoriadis y Ranciére)
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que significard el final del poder
pastoral. Aunque la alternativa ética
de las técnicas de si la desmarca de la
propuesta neoliberal. Hay por tanto
en Foucault una clara ambigiiedad
con respecto al liberalismo. Pero
como él defenderd el mercado contra
el exceso de gobierno (mientras
Castoriadis mantiene que es contra el
capitalismo).

Ranciére se centra, como Castoriadis
y a diferencia de Foucault, en el
tema de la igualdad. Por esta razén,
mirada de Foucault
se orienta primero hacia Edipo

mientras la

y la tragedia y después hacia las
escuclas alejandrinas  y  romanas,
ellos quieren aprender de la Atenas
democrdtica y de mecanismos como
el sorteo y la rotacién. Castoriadis y
Ranci¢re plantean dos sentidos en
su recuperacion del pasado. Por una
parte, que debe plantearnos extraer
ensefianzas nuevas para el presente
y, por otra, estas ensefianzas nuevas
deben abrir el camino a la creatividad
politica. Castoriadis utiliza la nocién
de “germen”, que es el anuncio de un
acontecimiento donde se manifiesta
la autonomia humana. Y Ranciére el
de anacronfa, que es la revitalizacién
del pasado para la emancipacién
presente. Castoriadis gana a Ranciére
en precision, ya que se toma la
molestia de reconstruir el contexto,
mientras que Ranciere se limita a
trazar las lineas que le interesan en
su perspectiva de defensa radical de
la igualdad. Castoriadis se enfrenta
asi con un problema importante ;En
qué medida la democracia ateniense se
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sostiene en la exclusién de las mujeres
y la esclavitud? Pero su respuesta es
que, sin obviar la cuestién queda claro
que la creatividad ateniense aparece de
manera singular en un marco social en
el que la esclavitud y la exclusién de
las mujeres era general.
Volviendo a Foucault, Moreno
Destana se plantea mds a fondo la
posicién ético-politica que formula
el filésofo francés a partir del retorno
a los clésicos grecorromanos de su
tltima etapa. Su defensa de la ética
y de la politica es elitista ( su visién
de la democracia lo es en términos de
competencia de élites). Esto le hace
sefialar una cuestién interesante, quees
la captacién del cardcter aristocrdtico
de la democracia asamblearia. Lo hace
a partir del planteamiento de Max
Weber, que entiende la democracia
directa como privilegio de los notables,
los que sin vivir de la politica viven
para ella. Pero donde destaca Foucault
es en la reflexién sobre el sujeto ético
en el contexto alejandrino y romano.
Destaca su andlisis del estoicismo,
que sin ser individualista ofrece unas
técnicas muy sofisticadas para la
autonomia personal. Foucault rechaza
también el tdpico de que en la época
alejandrina y romana la vida politica
se empobreciese. De esta manera
los dos ultimos cursos los dedicard a
la politica ateniense, vinculado a la
parresia o el coraje de decir la verdad.
En ningin momento analiza Foucault
las medidas antioligdrquicas, como los
salarios publicos o el sorteo. Separa
la historia institucional (isegoria e
isonomia, derecho a expresarse y leyes
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iguales para todos) de los conflictos
de legitimidad, que relaciona con la
parresia. Aunque sabe, por supuesto,
que la parresia implica la isegoria,
aunque no al revés. Como Hobbes y
Hanna Arendt centra la lucha por el
prestigio en el centro de las asambleas
democriticas. Lo que ocurre es que, en
definitiva, la democracia griega pierde
su fuerza al amputarla del sorteo,
la rotacién de cargos y los salarios
publicos. Pero esto no quiere decir
que el andlisis foucaultiano no nos
ayude, ya que nos permite discernir
las desigualdades en los espacios
democriticos como las asambleas.

Es interesante el complejo tema del
significado actual de Pericles, tanto
a partir del tratamiento de Michel
Foucault como la de Castoriadis. Parte
del riguroso estudio de la historiadora
contempordnea, Nicole Loreaux. La
famosa Opracidn fiinebre de Pericles
fue elaborada por Tucidides. Quiere
eliminar los anacronismos y sefalar la
distancia que separan los dos mundos,
elsuyoy el nuestro. Sefialala dimensién
aristocratica de Pericles. Castoriadis
idealiza los elementos democriticos
contenidos en la Oracién, lo contrario
que Foucault, para el que Pericles es
una especie de monarca democrtico,
es decir una combinacién de derechos
formales iguales y de desigualdad real
de prestigio. Se pone de manifiesto
algo paraddjico en la democracia: por
una parte, sin palabra verdadera no
habria democracia, pero por otro lado
la palabra franca es también un riesgo
en la democracia. Hay que matizar
que la palabra franca (parresia),
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para Foucault, es un asunto de élites
politicas. Pero ignora procedimientos
fundamentales como el sorteo, que
justamente Castoriadis sefialard para
insistir en los elementos democraticos.
Desde  aqui

elementos para el socialismo libertario.

querrd  reivindicar
Hay que formular plantea Moreno
DPestana, cudl puede ser una filosoffa
politica desde la democracia antigua
y para la nuestra. Reflexion a la que
nos ayudan los andlisis de Castoriadis,
Foucault y Ranciere. Hay, por tanto,
tres momentos histéricos implicados:
la  democracia ateniense antigua,
la Francia de la década de los 80
en el siglo XX y nuestro presente.
Analiza en primer lugar los procesos
asamblearios, aplicando los criterios
de conocimiento, motivacién vy
moral. ;Necesita alguna cualificacién
el participante en una asamblea?
;Puede restringirse la motivacién por
dificultades pricticas para asistir a
la asamblea ;cudl es el compromiso
politico que se exige al participante.
En el caso de Michel Foucault vemos
dos momentos En primer lugar su
primer curso, “La voluntad de saber”,
del afio 1970-71, en el College de
France, muy centrado en la figura
de Edipo Rey, con fuerte influencia
marxista. Lo retomara, sin este
tltimo elemento, en el curso 1979-
80, “El gobierno de los vivos”, sin el
componente marxista. De “Edipo rey”
extraerd una ensefanza fundamental:
la verdad pueden enunciarla los dioses,
pero solo se confirma a través de los
hombres comunes, sin cualidades.
Entre unos y otros se encuentran los
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reyes, incapaces de lucidez respecto

a sus actos y sus consecuencias.
Pero prescinde del tema sobre el
funcionamiento institucional de los
tribunales y del sorteo. Mds tarde, en
los cursos y conferencias de principios
de los describe
bien, en términos weberianos, el

sesgo aristocrdtico de las asambleas

ochenta Foucault

politicas. Como bien vio Castoriadis,
el sorteo era un método que podia
incidir bien en la reduccién de las
desigualdades culturales en la politica.
Castoriadis reivindica también, muy
adecuadamente, a Protdgoras en su
defensa de la politica sin expertos,
como construccién de los ciudadanos.
Las diferencias
Castoriadis pueden resumirse en tres

entre Foucault y
puntos: En primer lugar, Castoriadis
comparte los elogios a la democracia
en Tucidides (al margen de la
“Oracién fanebre”) y en Aristdteles,
al contrario que Foucault. En segundo
lugar, aunque Castoriadis comparte,
en parte, la mistificacion del siglo de
DPericles, también contempla la del
siglo IV a.C., que Foucault ignora.
En tercer lugar, y el punto mds
importante, la importancia que da
Castoriadis al sorteo y que no tiene en
cuenta Foucault.
Para Moreno Pestafa las mids
importantes aportaciones las hace
Castoriadis porque no solo tiene ideas
interesantes sobre la democracia griega
sino porque hace una reconstruccién
histérica muy rigurosa y precisa, a
diferencia de Foucault o de Ranciére.
La diferencia entre igualdad aritmética
e igualdad geométrica (basada en

357

el mérito) sirve a Castoriadis para
reflexionar sobre el protovalor en una
sociedad. En una democracia el poder
no es susceptible de apropiacién
sino de participacién. Los salarios
publicos son una medida que favorece
la participacién. Ranci¢re también
entrard en la contabilidad, en el
sentido que para potenciar la igualdad
hay que replantear la aritmética
contable: quién cuenta y quién no
cuenta, qué puede distribuirse y
qué no. La segunda aportacién de
Castoriadis
sorteo y el imaginario griego sobre

tiene relacién con el
la causalidad. Hay un cierto orden
el caos, sin una planificacién previa.
La politica no es una ciencia. No hay
que desplazar el azar, forma parte del
orden. Hoy, en cambio, no aceptamos
la incertidumbre y la indeterminacién
y  preferimos, como dice el
socidlogo John Elster, los rituales
de la racionalidad y el mito de una
ingenierfa social. Hoy podemos abrir
el sorteo ante la crisis del imaginario
tecnocritico de la politica y la
sacralizacién del sorteo, abriéndonos
a la pedagogia de la participacién y al
cuestionamiento de las polarizaciones
sectarias de las facciones politicas.
La tercera aportacién, conjunta de
Castoriadis y Ranci¢re plantean la
motivacién en términos de integracién
social. Moreno Pestana sefala los
errores del marxismo, por un lado, y
Hannah Arendt, por otro, al separar
la politica griega de las cuestiones
sociales. Castoriadis sefiala que, una
vez decidida la igualdad politica, toma
medidas politicas para posibilitarla.
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Ranciére sefiala la necesidad, contra
la critica platénica, de compaginar la
participacién politica con el trabajo
manual. Castoriadis se pregunta si no
se puede vincular la socializacién de la
riqueza a la participacién democrdtica.
Se preguntaqué podemosaprender hoy
de la “oracién fuinebre de Pericles”. La
posibilidad de compaginar lo privado
y lo publico, de entrada. La idea que
la pobreza no excluye la participacién
politica. Finalmente, que la misma
practica politica te convertird en un
experto. Hay que desprofesionalizar la
politica 8 por el sorteo y la rotacién) y
se abrirdn potencias desconocidas para
cualquier ciudadano. La actitud de
Ranciére respecto al sorteo le resulta,
a Moreno Pestafia, mds paraddjica.
Plantea, por ejemplo, que a través
de ella se consiguié que cualquiera
pudiera gobernar, lo cual no es del todo
cierto. Se apoya en escenas histéricas,
pero le falta una fundamentacién
rigurosa, aunque apunte cuestiones
interesantes. Plantea la democracia
no como una realidad institucional
sino como una conquista de actores
sociales movidos por una motivacién
moral, la de ocupar un lugar del que
se les ha excluido.

La reflexién ultima y fundamental
de Moreno Pestafia es la de conducir
estas reflexiones a nuestro presente,
en este caso el horizonte que puede
abrirse a partir de la crisis de la
legitimacién politica de los partidos
que se dio el 2011 en Espana, desde
del fenémeno de movilizaciones que
se dio en el llamado 15 M. Pero para
dar salida a lo que allf se abrié hay que
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combatir tres elementos disolventes
del imaginario de la participacién
democrdtica. La primera es que los
expertos son los que disolverdn los
dilemas politicos. La fe tecnocritica
que oculta las redes clientelares y
las lealtades interesantes, fuente
de corrupcién y de inutdlidad. La
consideracién de que la participacién
politica de los ciudadanos no tiene
ningin  efecto. Moreno  DPestana
comprueba esta ideologfa en algunos
trabajos sociolégicos que confirman en
entrevistas a trabajadores precarios de
entre 30 y 40 afios. No confian en que
tengan capacidad para ningtin tipo de
intervencién politica. A partir de una
reflexién sobre Platén y Protdgoras
la conclusién a la que llega el autor
del libro es que lo que podemos
aprender hoy de la democracia griega
es el principio antioligdrquico y el
principio de la distincién. Pero no
hay que entenderlo como un modelo
primigenio y esencial sino como una
aportacién singular que podemos
tener en cuenta, aunque vivamos
en un gobierno representativo que,
como ensefia Bernard Manin es un
régimen hibrido entre pretensiones
democrdticas y aristocrdtica. Lo
cual no es otra cosa que lo que nos
ensefaba Aristételes, referencia clave
de Moreno Pestana.
democracia moderna se apoya en la

Cierto que la

eleccién porque querfa basarse en
el consentimiento ciudadano. Pero
se puede optar por consentir entre
representantes o entre organos de
deliberacién elegidos por sorteo ente
la poblacién con las capacidades
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requeridas para la funcidn. Si volvemos
al movimiento asambleario del 15 M.
En la prictica incorporé a sectores de
ciudadanos a la participacién politica.
Aunque ciertamente las asambleas
estaban dominadas por “vanguardias”,
que es un criterio aristocrdtico. La
perspectiva antioligdrquica acepta la
existencia de especialistas de la politica
pero que deben estar subordinados a
los intereses que se formulan en las
deliberaciones ciudadanas y no a
sus propias dindmicas e intereses. La
experiencia del 15 M., concluye el
autor, fue una gran experiencia de
civilizacién politica y de distribucién
democrdtica del capital politico. El
sorteo y la rotacién de cargos publicos
serfan una buena manera de darle una
salida institucional.

El libro de José Luis Moreno Pestafia
es muy intenso. Hay detrds muchas
lecturas, experiencias y reflexiones.
Desde su idea de la filosofia hibrida
que defiende, que en su caso vincula
la filosofia con la sociologfa. Y donde
multiples maestros son convocados.
El primero es seguramente Michel
Foucault, que es el que lleva més afios
trabajando. Pero la influencia de lo que
trata el libro es mayor, la de Jacques
Ranci¢re y Cornelius Castoriadis,
pensadores que ha conocido mds
tardfamente. Alguien que no conozca
a Moreno Pestana puede pensar que
hay en el libro un ajuste de cuentas
con Foucault, pero los que le hemos
seguido sabemos que siempre ha
reconocido sus aportaciones mientras
mantenfa una distancia critica. Su
experiencia en el movimiento del
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15 M., sobre el que habia pensado
mucho también revierte en el valor del
libro. Y muchos otros maestros son
convocados, bajo un criterio sélido y
sin concesiones a la moda
(Aristételes, Marx, Bentham, Weber,
Ortega y Gasset, Hannah Arendt,
Habermas), Personalmente debo
agradecerle el que me haya dado a
conocer a filésofos politicos muy
importantes que desconocia, como
Bernard Manin o Pierre Rosanvallon.
En todo caso un libro altamente
recomendable, con materiales muy
valiosos para pensar la politica hoy
desde una perspectiva no dogmdtica
de izquierda.

Luis Roca JusMmeT
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